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An

die Mitglieder des Umweltausschuss des Bundestages

Wolfenbiittel, den 31.05.2013

Selungnahme zur offentlichen Beratung im Umweltausschuss des Bundestages " Bericht zum
Sand der Umsetzung der Lex Asse™

Sehr geehrte Frau Bulling-Schroter
sehr geehrte Damen und Herren,

wir danken Ihnen, dass Sie sich zeitnah mit der Umsetzung der Lex Asse beschéftigen, zeigt es
doch, dass es Ihnen nicht nur um verbale oder schriftliche Bekundungen geht, sondern dass auch fir
Sie das Handeln zahlt.

Deshalb méchten wir Thnen einige unserer Erfahrungen schildern:

Die Schachtanlage Assell ist kein Endlager

Die Internetseite des BfS zur Schachtanlage Asse |1 heil3t http://www.endlager-asse.de und die
ASSE EINBLICKE haben den Untertitel "INFORMATIONEN UBER EIN ENDLAGER". Das tut
uns al's Anwohnerinnen und Anwohner der Asse nicht nur weh, es widerspricht auch den
einstimmigen Beschllissen des Niederséchsi schen Landtages und des Bundestages und
berlicksichtigt in keinster Weise den proklamierten Zweck der sog. Lex Asse.

Wir haben deshalb den Prasidenten des BfS am 5.3.13 angeschrieben, und am 1.4.13 erinnert
(Anlage 1). Aufgrund der Erinnerung erhielten wir ein Schreiben der Leiterin Offentlichkeitsarbeit,
Frau Varga. Sie sagt darin, dassAsse Il nach den ,, objektiven Gegebenheiten” ein Endlager ist.

Wir bitten Sie, sich das Schreiben von Frau Varga auf der Zunge zergehen zu lassen. Sie finden es
im Anhang 2.

Nicht nur die Beschliisse von Landtag und Bundestag und die Lex Asse haben die ,, objektiven
Gegebenheiten® fur Frau Varga a's Betreiber nicht geéndert, sie ging auch mit keinem Wort auf
unsere Rechtsposition ein.

In 8 57b Abs. 1 AtG steht ,, Fuir den Betrieb und die Stilllegung der Schachtanlage Asse Il gelten die
fur die Anlagen des Bundes nach 8§ 9aAbs. 3 geltenden Vorschriften nach Mal3gabe der Abs. 2 - 8.


http://www.endlager-asse.de/
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Das bedeutet, dass fir den Betrieb und die Stilllegung der Schachtanlage Asse |1 die Vorschriften
gelten, die auch fur die Anlagen des Bundes (nach § 9aAbs. 3 AtG) gelten, nichts weiter. Dort steht
nicht, dass es sich um eine Anlage nach § 9aAbs. 3 AtG handelt, und schon gar nicht, dass es sich
um ein Endlager handelt, denn 8 9aAbs. 3 S. 1 AtG regelt fur den Bund auch die,, Anlagen zur
Sicherstellung radioaktiver Abfalle".

Noch eindeutiger steht esin 823 Abs. 1 S. 2 AtG ,,Das BfSist zustandig fur (...) 2. die Errichtung
und den Betrieb von Anlagen des Bundes zur Sicherstellung und zur Endlagerung radioaktiver
Abfélle sowie fur die Schachtanlage Asse 1, ..."

Hier wird also explizit zwischen "Anlagen des Bundes zur Sicherstellung und zur Endlagerung
radioaktiver Abfalle" und der " Schachtanlage Asse I1" unterschieden.

Diese Rechtsposition haben wir Frau Varga am 20.5.13 nochmals ausfuhrlich dargelegt (Anlage 3).

Wer denkt, es handele sich um einen Ausflug in die Semantik, irrt. Vielmehr zieht die
Klassifizierung der Schachtanlage eine Reihe von Implikationen nach sich, die negative Folgen
haben konnte — nicht nur auf der Wahrnehmungsebene, sondern auch auf der juristischen Ebene.

Wenn die Schachtanlage Asse |1 als Endlager bewertet wiirde, kdnnte geltend gemacht werden, dass
die Ruckholung nach Artikel 6 Abs. 1 der Richtlinie 96/29/Euratom vom 13. Mai 1996
gerechtfertigt werden misste. Auf dieses Problem wurde bel der Anhdrung zur Lex Asse mehrfach
eingegangen.

Wem es ernst mit der Riickholung ist, die/der klassifiziert die Schachtanlage Asse 11 nicht als
Endlager, und bezeichnet sie auch nicht al's solches.

Wir bitten Sie, das BfS anzuweisen, die Bezeichnung (in allen Medien) zu &ndern und die
Bezeichnung Endlager im Zusammenhang mit der Schachtanlage Asse 11 nicht mehr zu verwenden.

Inter netseite desBMU
Das BMU hat aufgrund unserer Mails endlich den Satz

»Aufgrund der derzeitigen Erkenntnisse erscheint zwar die Riickholung der Abfélle asdie
beste Ldsung, jedoch ausschliefdlich dann, wenn ein Groliteil der Abfalle herausgeholt
werden kann und tatséchlich kein Langzeitsicherheitsnachweis fur die Vollverfillung gefthrt
werden kann.”

von seiner Internetseite genommen.

Erlasse des BM U

Auf Nachfrage teilte uns Frau Heinen-Esser mit Schreiben vom 16.4.13 mit, dass sie unserer Bitte
gerne nachkd@me und uns die Erlasse zu den Notfall- und Vorsorgemal3nahmen tibersenden wiirde.
Es wurde aber nichts Ubersandt. Erst einen Monat und zwei Erinnerungen spéter teilte uns Frau Dr.
Sefzig, Referatdeiterin im BMU, mit, dass "derzeit" gepriift werde, in welcher Form sie aus
Datenschutzgriinden an uns weitergegeben werden dirfen.

Sollten Datenschutzgriinde vorliegen, was wir uns im Zusammenhang mit Asse Il nicht vorstellen
kénnen, misste es zumindest moglich sein, den Inhalt der Erlasses bzw. Festlegung zu
veroffentlichen.

Wir bitten um genaue Erlauterung der Datenschutz-Vorgaben, die hier bei der ,, Prifung” zugrunde
gelegt werden.

Den Schriftwechsel finden Sie im Anhang 4 und 5.
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I nter netplattform
Mit der Lex Asse wurdein 8 57b Abs. 9 AtG geregelt

, Zur umfassenden Unterrichtung der Offentlichkeit werden auf einer Internetplattform
die die Schachtanlage Asse |1 betreffenden wesentlichen Unterlagen nach § 10 des
Umweltinformationsgesetzes vom 22. Dezember 2004 (BGBI. | S. 3704) verbreitet. Die
wesentlichen Unterlagen umfassen insbesondere auch Weisungen, Empfehlungen und
Verwaltungsvorschriften.”

Bitte teilen Sie uns mit, ob diese Internetplattform eingerichtet wurde bzw. wann sie
eingerichtet wird. Teilen Sie uns die Internetadresse der Plattform mit und machen Siesie
bekannt.

Ber getechnik und K onditionier ungsanlage

Schon bei der Anhdrung zur Lex Asse wurde mehrfach darauf hingewiesen, dassdie
eigentliche Beschleunigung dadurch erreicht wirde, wenn die Bergetechnik und die
Konditionierungsanl age bereitsténden, wenn Schacht V betriebsbereit ist. Die Lex Asse macht
diese Paralelarbeiten rechtlich mdglich.

Uber den Stand der Planungen beziiglich der Konditionierungsanlage sind wir nicht
informiert. Wir bitten Sie, das Bf S aufzufordern, entsprechende Informationen auf der
Internetplattform zu veréffentlichen bzw. dartiber auf einer 6ffentlichen Veranstaltung zu
informieren.

Zum Thema Bergungstechnologien liegt eine ,, Studie zur Eignungsfahigkeit und zum
Entwicklungsbedarf von Gerétschaften / Werkzeugen fr den Einsatz in der Schachtanlage
Assell - 1. Zwischenbericht - Marktrecherche moglicher Bergungstechnologien” des
Karlsruher Instituts fur Technologie (KIT) vor.

Wir erachten dieses Themaim Hinblick auf die Beschleunigung, aber auch zum Schutz der
Beschéftigten der Asse GmbH a's auf¥erordentlich wichtig.

Im Bergbau gibt es seit Jahren Erfahrungen mit der Robotik. So berichtete zu. B. die
Frankfurter Allgemeine Zeitung schon 2005:

Der Einzug der Roboter

Bergbau ohne Kumpel: Was fiir die einen utopisch klingt, finden andere revolutiondr und
realisierbar. Die Herausforderung der Ingenieure ist, unter Tage moglichst vollkommen ohne
Menschen auszukommen.

Den vollstéandigen Text finden Sie auf
http://www.faz.net/aktuel | /wirtschaft/wirtschaftspoliti k/bergbau-der-einzug-der-
roboter-1277616.html



http://www.faz.net/aktuell/wirtschaft/wirtschaftspolitik/bergbau-der-einzug-der-roboter-1277616.html
http://www.faz.net/aktuell/wirtschaft/wirtschaftspolitik/bergbau-der-einzug-der-roboter-1277616.html
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Auf autonome Systeme besonders angewiesen sind die Experten der Raumfahrt. Deren
Weltraum-know-how konnte auch in der Schachtanlage Asse |1 genutzt werden. In einem
Bericht von Deutschlandradio Kultur von November 2012 iber das Deutsche Zentrum fir
Luft- und Raumfahrt (DLR) in Oberpfaffenhofen heilét esu. a.:

» S0 merkt der Roboter zum Beispiel, wann er eine Teetasse fest im Griff hat und hort auf
zuzudriicken, bevor die Tasse bricht. Getestet werden die Systeme hier im Roboter|abor,
nach Moglichkeit aber auch unter besonders unwirtlichen Umstanden, im Weltraum.

Suppa: Man muss in den Weltraum fliegen, weil dasim Prinzip die komplizerteste und
schwierigste Umgebung ist. Wir arbeiten hier sehr viel an autonomen Systemen. Die
Begriindung daflr, dass man autonomist, ist, dass man ne grof3e Distanz hat, wo man eben
nicht mehr teleoperieren kann.”

Den gesamten Beitrag finden Sie auf http://www.dradio.de/download/180303/

Fur die Entwicklung autonomer Systeme, die auf die Bedingungen in der Schachtanlage Asse
I und fr die Bergung maroder Fasser ,, zugeschnitten sind, missen die Kenntnisse weltweit
genutzt werden, aber auch die direkt vor Ort. Das DLR hat auch einen Sitz in Braunschweig.
Aul¥erdem arbeiten die TU Braunschweig und die Ostfaliain WolfenbUttel im Bereich der
Robotik.

U. E. ist die bisherige Fokussierung auf Karlsruhe nicht im Sinne einer Beschleunigung.
Aul¥erdem miussen bei der Entwicklung der Geréte unbedingt schon im jetzigen Stadium die

Praktiker von Untertage einbezogen werden, also die Leute, die spéter die Gerate/Systeme
bedienen sollen. Wurde das bisher schon praktiziert?

Ver hinderung des Absaufens genauso wichtig wie Beschleunigung

Neben der mangelnde Standfestigkeit der Schachtanlage ist die Gefahr des Absaufens ein
Problem, dass zum vorzeitigen Scheitern der Riickholung fiihren kdnnte.

Der in Wolfenbuttel-Salzdahlum Iebende Prof. i. R. Dipl. Geol. Dr. Peter Carls hat dem BfS
einen Vorschlag gemacht, wie das Absaufen evtl. verhindert werden kdnnte (siehe Anhang 6 -
8). Der Vorschlag wurde vom BfS abgel ehnt ohne eine Alternative zu haben bzw. Alternativen
zu erarbeiten und — nach unserem Kenntnisstand - ohne das Thema entsprechend seines
Stellenwerts weiter zu verfolgen.

Alle Beschleunigung bringt nichts, wenn der Schacht vorher abséuft. Dieses Problem kann
nicht einfach ausgeblendet werden. Zu anderen Themen wurden ,, Workshops mit 100
Experten* durchgefihrt. Wieso bel diesem drangenden Problem nicht? Evtl. missen auch
(neben der 3D-Seismik) weitere geol ogische Untersuchungen vorgenommen werden.


http://www.dradio.de/download/180303/
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Es muss nicht — wie zu den anderen Themen — ein Workshop mit 100 Experten sein, aber es
mussen weltwelt anerkannte Experten sein. (Zukunftig sollte nicht nur zu diesem Themadie
Liste der Experten fur Workshops mit der Begleitgruppe abgestimmt werden, bisher erhédlt sie
sie nach unseren Informationen vorher nicht einmal zur Kenntnis.)

Wir bitten Sie, das BfS entsprechend anzuweisen, eine solche Veranstaltung kurzfristig unter
Betelligung von Prof. Carls zu organisieren.

Wenn dieses Problem nicht offensiv und mit dem gesamten internationalen Fachwissen
entgegengewirkt wird, wird das Bekenntnis zur Rickholung zur Farce.

Sellenplan BfS

Am 29.4.13 haben wir beim BfS wegen des Stellenplans fir den Bereich Asse Il angefragt.
Konkret fragten wir nach

- der Anzahl der Stellen im BfS fUr den Bereich Asse Il insgesamt,

- die Berufsbezeichnung bzw. den konkreten Einsatzbereich,

- welche Stellen nicht bzw. noch nicht besetzt sind,

- Ob bzw. welche Stellen befristet sind und

- welche Stellen davon dieses Jahr neu eingerichtet werden konnten und

- welche Stellen fir dieses Jahr beantragt waren, aber nicht bewilligt wurden.

Bisher wurde unsere Anfrage noch nicht beantwortet. Wir halten diese Angaben fir

aufschlussreich, um einschétzen zu kénnen, wer wofur zustandig ist und welche Arbeiten
gelelstet werden kdnnen.

Wir bitten Sie, unsere Fragen zu beantworten bzw. beantworten zu lassen und zu unseren
Vorschlagen Stellung zu nehmen.

Wir danken Ihnen nochmals, dass der Bundestag nicht nur ein Gesetz erlassen hat, sondern
der Umweltausschuss sich auch berichten l&sst, ob es entsprechend der Ziel setzung umgesetzt
wird.

Vielen Dank dafr!

Mit freundlichen Grif3en aus Wolfenbiittel

Wolfenbutteler AtomA usstiegsGruppe

i. A. Eleonore Bischoff

... weil wir flr unser Leben gern hier [eben!



-------- Original-Nachricht --------
Betreff: Erinnerung unserer Mail vom 5.3.13 zu Schachtanlage Asse Il ist kein Endlager - mit
"der Bitte um Weiterleitung an den Prasidenten des BfS, Herrn Konig
Datum:Mon, 01 Apr 2013 16:11:51 +0200
Von: eleonore bischoff <eleonore.bischoff.wf@googlemail.com>
An:ePost@bfs.de
K opie (CC): redaktion.wf@bzv.de, Marc Angerstein <redaktion@wolfenbuettel heute.de>,
" Antworten " @bzv.de, kontakt@braunschweig-spiegel.de

Erinnerung unserer Mail vom 5.3.13 zu Schachtanlage Asse |1 ist kein Endlager - mit der Bitte um
Weiterleitung an den Présidenten des BfS, Herrn Konig

Bitte bestatigen Sie uns wenigstens den Eingang dieser Mail.
Danke!

-------- Original-Nachricht --------
Betreff.SchachtanlageAsseII ist kein Endlager - mit der Bitte um Weliterleitung an den
"Prasidenten des BfS, Herrn Kénig
Datum:Tue, 05 Mar 2013 22:44:12 +0100
Von: eleonore bischoff <eleonore.bischoff.wf@googlemail.com>

An:ePost@bfs.de

Sehr geehrte Damen und Herren,

bitte leiten Sie diese Mail an den Prasidenten des BfS, Herrn Konig, weiter.
Vielen Dank im voraus.

Mit freundlichem Grufl3

Eleonore Bischoff

Sehr geehrter Herr Konig,

die Internetseite des BfS zur Schachtanlage Asse Il heil3t http://www.endlager-asse.de und
die ASSE EINBLICKE haben die Untertiberschrift "INFORMATIONEN UBER EIN
ENDLAGER".

Im alten 8 57 b Abs. 1 ATG stand ,Fur den Betrieb und die Stilllegung der Schachtanlage
Asse |l gelten die fur die Anlagen des Bundes nach § 9a Abs. 3 geltenden Vorschriften.” In
8 9a Abs. 3 ATG steht wiederum ,.... der Bund hat Anlagen zur Sicherstellung und zur
Endlagerung radioaktiver Abfalle einzurichten.”

Und in 823 Abs. 1 S. 2 ATG steht ,Das BfS ist zustandig fur (...) 2. die Errichtung und den
Betrieb von Anlagen des Bundes zur Sicherstellung und zur Endlagerung radioaktiver
Abfalle sowie fiir die Schachtanlage Asse 11, ..."

Bitte teilen Sie uns mit, woraus das BfS schliel3t, dass es sich bei Asse Il um ein Endlager
handelt. Oder bestétigen Sie uns, dass das BfS nicht (mehr) davon ausgeht, dass es sich
um ein Endlager handelt und diese Formulierungen nicht mehr verwenden wird.

Mit freundlichem Gruf}
Wolfenbiitteler AtomA usstiegsGruppe (WAAG)
i. A. Eleonore Bischoff

... weil wir fur unser Leben gern hier |eben!


mailto:eleonore.bischoff.wf@googlemail.com
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Dhatum und Zaichen Ihres Schrelbens: wr-\ﬂe.)in Zelchen: . Durchwahl: o Datum: “ ._
Ihre Mail vom 01.04.2013 - 2207513 {30 183331327 16. April 2013
EBi

Endlager Asse/Asse Einblicke

Sehr geehrte Frau Bischoff,
sehr geehrte Damen und Herren,

mit Inrer Mail teilen Sie mir Ihre Auffassung zur Bezeichnung ,Endlager* mit. Bei der
Schachtanlage Asse || handelt es sich um ein Endlager flr radioaktive Abfélle, welche mit einer
Einlagerungstechnik eingelagert wurden, die keine Vorkehrungen fir eine spétere Rickholung
der Abfille traf. Somit unterfélit die Anlage nach objektiven Kriterien dem Wortlaut und dem
Zweck des § 9a Abs, 3 des Atomgesetzes. Bei der Klassifizierung der Anlage kommt es nicht
darauf an, dass der frihere Betreiber die Anlage zum Forschungsbergwerk erkldrt und nach
Bergrecht betrieben hat. Entscheidend fur die rechtliche Einordnung sind nicht die subjektiven
Einschatzungen des Betreibers, sondern die abjektiven Gegebenheiten. Auch der Umstand,

“dass eine Anlage nicht den an sie zu stellendén Anforderungen entspricht, ndert nichts an

ihrer rechtlichen Klassifizierung. Es war daher ein zentrales Anliegen u. a. der Blirgerinitiativen,
die Anlage 2009 in Atomrecht zu Oberfuhren.

Als Betreiber verfolge ich das Ziel, die Abfélie aus der Anlage zurlickholen, da dies nach dem
derzeitigen Stand des Wissens die elnzige Méglichkeit ist, die Anlage anschlieftend
entsprechend den Schutzzielen des Atomgesetzes langfristig sicher stillzulegen. Ob dies
gelingt, ist offen. Die vom Bundestag und Bundesrat beschlossene Anderung des § 57b des
Atomgesetzes legt flr die Arbeiten zur Stilllegung ein Verfahren fest. Damit wird die notwendige
Rechtssicherheit fir das weitere Vorgehen geschaffen,

Mit freundlichen Griifien:
G

Katharina Varga

Leiterin Offentlichkeitsarbeit



Wolfenbiitteler AtomA usstiegsGruppe
c/o Bischoff, Fallsteinweg 8, 38302 Wolfenbittel

An das
Bundesamt fur Strahlenschutz

Z. Hd. Frau Varga

Wolfenbiittel, den 20.5.13

Schachtanlage Asse |1 ist kein Endlager
Ihr Schreiben vom 16.4.13
lhr Zeichen Z 2 07513 Ebi

Sehr geehrte Frau Varga,

in IThrem o. g. Schreiben vertreten Sie weiterhin die Meinung, dass die Schachtanlage Asse Il ein
Endlager ist, entscheidend fUr die rechtliche Einordnung wéren die objektiven Gegebenheiten. Die
objektiven Gegebenheiten sind fir Sie, dass die ,, radioaktiven Abfalle” (Bemerk.: es wurden auch
chemotoxische Abfélle eingelagert) , mit einer Einlagerungstechnik eingelagert wurden, die keine
\orkehrungen fur eine spatere Riickholung der Abfélle traf”.

Im Januar 2010 hat sich das BfS furr die Rickholung entschieden. Nach dieser Entscheidung hétte
uns lhre o. g. Auffassung erstaunt. Nachdem sich sowohl Landtag als auch Bundestag geschl osssen
hinter diese Entscheidung gestellt haben, die Lex Asse von Bundestag und Bundesrat verabschiedet
wurde und das BfS als Betreiber — wenigstens verbal — beteuert, die Riickholung mit Hochdruck zu
betreiben, empdrt sie uns.

Weiter schreiben Sie ,, Somit unterfallt die Anlage nach objektiven Kriterien dem Wortlaut und dem
Zweck des 8§ 9a Abs. 3 des Atomgesetzes® .

Wir wiederholen unsere Argumentation, warum die Schachtanlage Asse |l kein Endlager ist:

In 8 57b Abs. 1 ATG steht ,, FUr den Betrieb und die Stilllegung der Schachtanlage Asse |1 gelten die
fur die Anlagen des Bundes nach 8§ 9aAbs. 3 geltenden Vorschriften nach Mal3gabe der Abs. 2 - 8.

Das bedeutet, dass fur den Betrieb und die Stilllegung der Schachtanlage Asse |1 die Vorschriften
gelten, die auch fur die Anlagen des Bundes (nach § 9aAbs. 3 ATG) gelten, nichts weiter. Dort steht
nicht, dass es sich um eine Anlage nach § 9aAbs. 3 ATG handelt, und schon gar nicht, dass es sich
um ein Endlager handelt.

Ubrigens war das vor der Anderung des § 57b ATG (der sogenannten Lex Asse) nicht anders.

8§ 57b ATG entsprach dem heutigen § 57b Abs. 1 ATG; er wurde nur um den Passus ,, nach Mal3gabe
der Abs. 2 — 8" erganzt. Aber auch in den Abs. 2 — 8 ist keine Rede von ,,Endlager*.
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Selbst wennin 8 57b Abs. 1 ATG sténde, dass es sich bel der Schachtanlage Asse || um eine Anlage
nach § 9aAbs. 3 ATG handeln wiirde, so wére sie nicht unbedingt ein Endlager. Denn § 9aAbs. 3 S.
1 ATG besagt ,, Die Lander haben Landessammelstellen fur die Zwischenlagerung der in ihrem
Gebiet angefallenen radioaktiven Abféalle, der Bund hat Anlagen zur Sicherstellung und zur
Endlagerung radioaktiver Abfdle einzurichten.* Da es sich um eine Anlage des Bundes handelt,
konnte es sowohl eine "Anlagen zur Sicherstellung” als auch eine Anlagen "zur Endlagerung
radioaktiver Abféle" sein.

Spétestens nach der viel gelobten Lex Asse wirde es sich bel der Schachtanlage Asse 11 (wenn
Uberhaupt), um eine,, Anlage zur Sicherstellung” handeln.

Noch eindeutiger steht esin 823 Abs. 1 S. 2ATG ,,Das BfSist zustandig fur (...) 2. die Errichtung
und den Betrieb von Anlagen des Bundes zur Sicherstellung und zur Endlagerung radioaktiver
Abfélle sowie fur die Schachtanlage Asse 1, ..."

Hier wird also explizit zwischen "Anlagen des Bundes zur Sicherstellung und zur Endlagerung
radioaktiver Abfale" und der " Schachtanlage Asse 11" unterschieden.

Ja, es ging den Birgerinitiativen (und offensichtlich auch dem Gesetzgeber) darum ,, die Anlage
2009 in Atomrecht zu Gberfiihren®. Aber damit wurde sie nicht automatisch zum Endlager, denn im
Atomgesetz werden eben nicht nur Endlager geregelt. Sicherlich wurde ,, die Schachtanlage Asse 11
nicht ohne Grund in 8 23 Abs. 1 gesondert erwéhnt. Den Burgerinitiativen ging es um die Schutz-
vorschriften fir die Bevdlkerung und die Beschéftigten unter Tage, sowie die Region insgesamt.

lhre Antwort spiegelt den Stand von 2009. Oder ist das wirklich immer noch die Sicht des BfS als
Betreiber? Auf jeden Fall wir die Lex Asse mit Ihrem Satz ,,Ob dies (gemeint ist die Riickholung)
gelingt, ist offen.” nicht angemessen rezipiert. Sie fuhren weiter aus,, Die vom Bundestag und
Bundesrat beschlossene Anderung des § 57b des Atomgesetzes legt fir die Arbeiten zur Stilllegung
ein Verfahren fest. Damit wird die notwendige Rechtssicherheit fir das weitere Vorgehen
geschaffen.“ Ihre Betonung darauf, dass die Anderung des § 57b ATG das Verfahren firr die
Arbeiten zur Stilllegung festlegt, bestétigt (im Zusammenhang mit Ihrer Aussage zum ,, Gelingen®
der Riickholung) unsere Befiirchtungen, dass mit dieser Anderung des Atomgesetzes nicht
vorrangig die Riickholung beschleunigt werden sollte (wie immer beteuert wird), sondern vor alem
geregelt wurde, wie die Schachtanlage beim Verbleib des Mills ohne die Gewahrung der
Langzeitsicherheit legal stillgelegt werden kann.

Die Klarung der rechtlichen Einordnung der Schachtanlage Asse |1 ist kein juristisches
Schauturnen. Vielmehr zieht die Klassifizierung der Schachtanlage eine Reihe von Implikationen
nach sich, die negative Folgen haben konnten — nicht nur auf der Wahrnehmungsebene, sondern
ggf. auch auf der juristischen Ebene.

Wenn die Schachtanlage Asse |1 als Endlager bewertet wiirde, kdnnte geltend gemacht werden, dass
die Ruckholung nach Artikel 6 Abs. 1 der Richtlinie 96/29/Euratom vom 13. Mai 1996
gerechtfertigt werden misste. Das konnte zu einer erheblichen Verzogerung der Riickholung fiihren.
Dieses Risiko sollte auf keinen Fall eingegangen werden — wenigstens nicht, wenn die Riickholung
gewollt ist. U. a. deshab ist es uns wichtig, und sollte es auch Ihnen a's Betreiber wichtig sein, dass
die Schachtanlage Asse 11 nicht as Endlager klassifiziert wird.

— 3-



-3-

Bitte teilen Sie uns mit, sehr geehrte Frau Varga, ob Sie , als Betreiber” bei Ihrer Rechtsauffassung
bleiben, und nehmen Sie im Einzelnen Stellung zu unserer Argumentation.

Teilen Sie uns bitte gleichzeitig mit, mit welcher Legitimation bzw. in welchem Auftrag Sie
schreiben.

Mit freundlichem Grufl3

Wolfenbiitteler AtomA usstiegsGruppe

i. A. Eleonore Bischoff

... well wir fUr unser Leben gern hier |eben!



-------- Origina-Nachricht --------
Betreff: Erlasse und Festlegungen zur Notfallplanung und Vorsorgemal3nahmen
Datum: Sat, 18 May 2013 13:09:52 +0200
Von: eleonore bischoff <eleonore.bischoff.wf@googlemail.com>
An: Sefzig, Renate <Renate.Sefzig@bmu.bund.de>

Sehr geehrte Frau Dr. Sefzig,
vielen Dank fir Ihre Mitteilung vom 15.5.13.

Am 16.4.13 teilte uns Frau Heinen-Esser auf unser Schreiben vom 5.3.13 und unserer Erinnerung vom 1.4.13
mit "Gerne komme ich lhrer Bitte nach, |hnen die Erlasse bzw. Festlegungen, die die Notfall- und
Vorsorgemal3hahmen auf der Schachtanlage Asse |1 betreffen, zu Ubersenden." Und einen Monat und zwei
Erinnerungen spéter teilen Sie uns mit, dass "derzeit" geprift werde, in welcher Form sie aus
Datenschutzgriinden an uns weitergegeben werden duirfen.

Aus welchem Grund hat Frau Heinen-Esser das nicht in ihrem Schreiben vom 16.4.13 erwahnt?

Wir bitten um genaue Erlauterung der Datenschutz-Vorgaben, die hier in Frage kommen kénnten.

Sollten Datenschutzgriinde vorliegen, was wir unsim Zusammenhang mit Asse |1 nicht vorstellen kdnnen,
msste es mindestens mdglich sein, den Inhalt der Erlasses bzw. Festlegung zu verdffentlichen.

§ 57b Abs. 9 ATG besagt

Zur umfassenden Unterrichtung der Offentlichkeit werden auf einer Internetplattform die die
Schachtanlage Asse |1 betreffenden wesentlichen Unterlagen nach § 10 des

Umweltinformati onsgesetzes vom 22. Dezember 2004 (BGBI. | S. 3704) verbreitet. Die
wesentlichen Unterlagen umfassen insbesondere auch Weisungen, Empfehlungen und
Verwaltungsvorschriften.

Dadas Gesetz allgemein vorschreibt, dass die "wesentlichen Unterlagen” ins Internet gestellt werden, gehen
wir davon aus, dass sie auch rickwirkend ins Netz gestellt wurden. Bitte teilen Sie uns die Internetadresse
der Plattform mit.

Dann brauchen Sie uns nur eine Aufstellung der Erlasse und Festlegungen zum Thema Notfallplanung und
Vorsorgemal3nahmen zukommen lassen - einschlief3dlich Datum, von wann sie sind, dann finden wir den
Wortlaut auf der Internetplattform.

Mit freundlichem Gruf3
Wolfenbiittel er AtomA usstiegsGruppe

i. A. Eleonore Bischoff

Am 15.05.2013 16:39, schrieb Sefzig, Renate:
Sehr geehrte Frau Bischoff,

die von Ihnen gewtinschten Unterlagen werden wir Thnen zeitnah zukommen lassen. Sie werden
derzeit im Hinblick darauf geprift werden, in welcher Form sie aus Datenschutzgriinden an Sie
weitergegeben werden dirfen.

Ich bitte um lhr Verstandnis und verbleibe
mit freundlichen GriRen

Renate Sefzig

Dr. Renate Sefzig, RefL.'in RS 111 5

(Schachtanlage Asse; Bundesaufsicht bel der Stilllegung kerntechnischer Anlagen))
Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
Robert-Schuman-Platz 3, 53175 Bonn

Tel: 0228 99 305 2980; Fax: 0228 99 305 2989



emaiL: RSIHH5@bmu.bund.de renate.sefzig@bmu.bund.de

-------- Original-Nachricht --------
Betreff: 2. Erinnerung: Schachtanlage Asse Il - Notfall- und Vorsorgemal3nahmen
Datum:Mon, 13 May 2013 23:47:28 +0200
Von: eleonore bischoff <eleonore.bischoff.wf@googlemail.com>
An:ursula.heinen@bundestag.de
Kopie (CC):Peter Altmaier <peter.altmai er@bundestag.de>, norbert.lammert@bundestag.de

Sehr geehrte Frau Heinen-Esser,

ich erinnere Sie nochmals an die von Thnen mit Schreiben vom 16.4.13 zugesagte Ubersendung der
Erlasse bzw. Festlegungen, die die Notfall- und VVorsorgemal3nahmen auf der Schachtanlage Asse 11
betreffen (siehe Anhang, Seite 2, Absatz 2).

Wir kdnnen uns nicht erkl&ren, warum uns die Unterlagen trotz Zusage und Erinnerung noch nicht
Ubersandt wurden.

Mit freundlichem Gruf3
Wolfenbttel Wolfenbiitteler AtomAusstiegsGruppe (WAAG)

i. A. Eleonore Bischoff

... well wir fur unser Leben gern hier |eben!

———————— Original-Nachricht --------
Betreff: Schachtanlage Asse |1 - Notfall- und Vorsorgemal3nahmen
Datum:Tue, 30 Apr 2013 08:56:03 +0200
von: eleonore bi s_choff _
"<eleonore.bischoff.wf @googlemail.com>
An:ursula.heinen@bundestag.de

Sehr geehrte Frau Hei nen- Esser,

vi el en Dank fur Ihr Schrei ben vom 16.4.13 i m Namen von

Bundesumael t mi ni ster Altmaier. Darin schreiben Sie, dass Sie unserer

Bi tte nachkanmen, und uns die Erlasse bzw. Festl egungen, die die Notfall-
und Vor sor gemafBnahnmen auf der Schachtanl age Asse |1 betreffen,

Uber senden wirden. Dem Schrei ben | agen di ese Unterl agen all erdi ngs nicht
bei und auf ein Packchen ;-) habe ich bisher vergeblich gewartet.

Vi el |l ei cht wurden vergessen, sie dem Brief beizufligen. Wirden Sie den
Versand bitte (nochmals) veranl assen.

Mei ne Postanschrift:

El eonore Bi schoff

Fal | st ei nweg 8

38302 Wl fenbitt el

Vi el en Dank i mvoraus und viele G iURe aus dem schonen Wl f enbltt el
Wl f enblttel er At onAussti egsG uppe (WAAG

i. A Eleonore Bischoff

weil wir fur unser Leben gern hier |eben!
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Bundesministerium
fiir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit

Seite 2

Ich bitte um Thr Versténdnis, dass es jetzt zunichst Sache des Bundesamtes
fir Strahlenschutz ist, eigenverantwortlich diesen Plan ausznarbeiten und

vorzulegen.

Gerne komme ich Ihrer Bitte nach, Thnen die Erlasse bzw, Frc‘stlegungen, die

die Notfall- und VorsorgemaBnahmen auf der Schachtanlage Asse 11 betref-

fen, 7u ibersenden.

Ich bitte allerdings um Verstindnis, dass aus Datenschutzgriinden keinerlei

AuBerungen tiber bestehende Vertragsverhiltnisse getroffen werden kdnnen.

Ich lade Sie jedoch herzlich dazu ein, sich auf den von Herrn Schillmann
organisierten und nun auch Sffentlich stattfindenden Sitzungen der Asse 11

Begleitgruppe itber die nevesten Entwicklungen zu informieren,

Bei weitergehenden Fragen stehe ich flir ein persdnliches Gespréch am

Rande einer der kommenden Sitzungen gerne zur Verfiigung,
Mit freundlichen Griifien

\x o &&
{CEEVH VR IVETCTEN

Ursuta Heinen-Fsser




Prol. LR, Diplatend. Dre, Peter Carls THLI00 + Dex. 2012

38307 Wolfenbiittel ~Salzdahlurs, Sackatr. 1A | Tel, 05331-71772

Bundesarmt fir Strahlenschutz
38226 Salzgitter, Willy-Rrandt-Sie, 5

. Hd. Leitung und Geodogie betr, Asse
Betr,: Wasser-Zutritt in SW-Flanke Asse 11l *Asze Binbdicks” 19
Bei Herkunft aus Salzkarst in Triag-Salivaren droht Katastrophe.

Vorsehlag von Prventions-Mafinahme,
- Bexug auf Test-Prajekt “provozionts ’i.rfmuumﬁwﬁﬁmm

Buhr geehete Damen und 1emren?

Hierin greife ich auf friheore Eiwt:rége wur gelitliohen b "m%@wisﬁgmém

Situstion in ﬁwzf: 1 guriick, weil in “Mm Hnblicks™ Me 19 (Mow, ‘3%2} vevch immer de
Crelad 1 : ity wwar als drohenid betont wird, weil aber shelt
etliutert wird, worvm es dabel peheit kany, obwohi daver nd Menschen unter dieser .
permaaerien Dreokung i B&:gwerk arbeiten, Man beriehtel minutiss und grobflichip, wie
mift jedem jetzt aufpefangenen kleinen VolamenWasser verfahren wird, aber es gibt keingn
handhabbaren Hinwels darauf, daB es viel wesentlichere Gefatiren plitzlichen Einbruchs
- viesiger Wasser-Voluming aus den Trizs:Salakarsten der SW-Flanke von Agae 11 sind, die
marn noeh nicht kennt und noch nicht beherrsehien kaisrs, Die nun so gepriesene Offenheit dor
Information hat woll doch Grenzen. Dagegen midchite ich mbeh hiermit weaden, Dabed hofle
jeh auch, daft dis Bemtibungen wm effekiive Privention hingiehttich der Trias-Salzkarste
gelrdert werden, Belolge dabet witren wirklich die Meldung wert!

Lpdy habe meine Ansicht als externer !:}smm%ﬁ duzi vor Jaheen teils scheiftlich, wils
mitinedlioh.8 Feretich gesagl ~ jeweils nach metnom dowaligen Informutionsstand. Natlirlich
wiesen diese externen Wortmeldungen sicht alsbald Vollsiindigkelt in allen Aspebiten wuf,
Aber man war jo doch um Beteiligung und Stellungnalimen gebeten worden. Selbst wenn
Argumente noch nicht ganz perfekt waren, durflen sie deswegen nicht entiallen, sumal wem
die amtlichen Intsiifutionen nichts Besseres vorweisen konnten. Das BIS hat zum Thema
*"*mlm&h&n :mh‘%mr@r Ww%wi&iu i;ri’éf’ ’Eﬂ ﬁs‘{*"i H kﬁimﬁa l“rf“ﬁ g g&fﬁ@iﬁﬁk mi’i’tﬂ a’i‘wr {ii@

-----

’Wu el m“% in dﬁi‘* ﬁﬁﬁif}fgﬁﬂ {mﬁ madcm- I}mmu}]mmn 1\&3;&1’1& wh nmh mr,m’} rsichil
silbst vollen ‘i?ffm’wlg arzielt, sollte e das Angebot von Geologen zum Dialog nofzen und nicht
50 heantworten, wie im Schreiben 9A/A000000HIGGBN SE2.3/Fie/131 424898 vom
28,1.201 1 zu lesen igt, (leh zitiere darans nicht jeden Ponky, denn in don Amits-Archiven ging
die Asse-Diaten ja greifhar. ) "

Zur Blockade der Wagser-Zotritte im 5W von Asse I hatte ich schon der damaligen
- AG Optionen-Vergleich (AQ0) im Pebruar 2009 dic “Einspiilung von Toren der Usder-




Kreide ,.." in dle auggelavgton Trias-Salinare zu esten empfoblen, Daltic warde mir am 8.4,
09 auch von Helmboltz aus Karlseube freandliich gedankt, aber danach wubten die dazu
berufenen Expesten it meinem Vorsehlag zu der helklen Sivation woh) nichts weiler
anzufangen, denn nizg wieder habe ich davon gehoe,

D die Entwicklung vorangeht, bin ich selbst mit meinem eigenen ersten Yorschlag
vom 2(}(19 fewte insofirn nicht mehr ganz zufrieden, als Jch damals dem Rét-Salinar {(so1)
wegen seiner nitherer Nachbarschaft zum Bergwerke die gotsBere Cefishr ruordnete, Man kann
aber durchaus auch ¢ine emsthafle Bedrohung vorn Milloren Muschelkalk (nmum) her
annehmen (die ich damals auch erwithnte), di darwisehen der Ustere Muschelkali | {rmi) ein
eflektiver und standfesterer Wasserleiter schon rechl nahe zom Bergwerk hin werden kann,
sobald eingewanderte Salze aus seinen Kltften susgelavugt sind, Das sei hier aber sur
orwilud, urmn nebensichliche Fragen zu vermeiden e findert am Prinzip der Sache kaun
ctwag. — Welches Salzkarst-Niveau man auch &a&r%hﬂm mag, wichliger ist hier jetat die An
der angerntenen Malnahme,

Teh habe vorgeschlagen (Brief v, 2(3()‘3? 4. 4, einen aul Mereiteten tonreichen Schlamm
mirAbdishtung "vom Hangenden her etnmuspitlen™ - und zwar mit efver Frach von “relativ
groben Partikeln™. Die Hinsptilung sollte geschehen “in den Salz-Karst schon in einigem
Abstand nahe der Ubergangsstolle™. Der volle Text vor 2009 bezog sich damals (vor dem

wichligen Vortrag des I8 — s.u.) noch auf den Uingang mit etwa stationdren Verbiltnissen:
et sollte hews, unter dor Drohung von katestrophalem Zutrin, diesen jotst wahrschicinlicheren
Verhtiltnissen 41:19,@13&1&; g@lcaafﬁ xamﬁ&n E"ﬂi!?ﬁig b?mht das Prmmp el;er fE*mi;wgung eines
Sehlan 4 D in den ‘ :

rilich 1@@%3;5@%}]1!& _}gjs;& J;Q i’f)ﬁnn 1 .im nilless szsm quf clem We@g@ W kmi -
Ubertrit! feirse Trithe sein und wohl such in Kliten e, ﬁﬁa}’tiéﬂmm mitfiitren und seine Wege
bald mﬂ%i iﬁ%mluemﬁ

maroden Cebings solche eliniselien Delails Ty ﬁﬁ%&imms&?&éﬁa}i um sig ‘&mﬁnaﬂ, ]n der
etwas spitefindig-keitischen o.g. Entgegnuny dureh das BES v, 28,1.201 1 waede mir daranfhin
bedeitet, dab nicht “mit htheren Injektionsdricken verpresst werden™ ktnne. Offenbar war
dem Sachbearbeiter das Weseniliche meines Vorschlages ganz fremd pebliehen,

Muoin fritherer Unmgang mit dem Albium-Material hatte mich auch geéahﬁ dalb disse
Pelite (wie auch Liss delin} sobn schnell gut 20 quellen vermbgen und denn eine habie

Plastizitit haben, dofl sie uber sehr bald keinen sprengeiden Druck auf thre Umg@%fsimg (1.
im Labor Fohlwhone in Fossilien und demnach auf die Poran und Schiechten im pmmr:mm
Giebirge mehr austiber wiirden (snders als Gips-Wachsturn, das 2.T. bei der “provozierion
Mineraigynthese” angewandt wind), Auch solche Aspekte hatte ioh anfangs onerwibng
gelassen, sveil man sloh dartiber gef. spiter austauschen witrde, Aber beim BES wulite man
wolil berelts penug vnd fragte nicht, sondern lehnite aur ab,

[l stelle inde vor, dalf mein Vorschlog durehiftihrbior ist bew. mit den ndtigen
techniseben Mineln sehnel) durehfithrbar gemache weiden karn, well die aufgebrachten
Lasten an Schlzmm sugleich durch Abpumpen vom nichi kortaminiertem meteorischem
Karsifaillywasser kompensier! werden kiinnen und weil ggf, niitige Emimmgm gumindest im
vy dem FechsteineSalz nicht sehr nahe kommen, Tch habe aber noch mie van einer Not-
Situation (s.u.) dhnilch wie heute bel Asse IT in Kombination mit den Trias-Salz-Karsten
erfabren, and wohl niemand hat Keonntnis davon, daB Srgendwo anders die hier verfigbaren
\-ﬁiﬁgiwhiw;mﬁ mittels sehy grofer Mengen von einzuspll immnm Schlamm 2o nutzon waren,
um el fmg Ubrigen schier lflosen %%&:sﬁz&wwk v zablen = helfen, Das voo mir
vorgeschlagene Vorgehen ist vielleicht, ja wmﬁ%aﬁmnlgm’m s noch nie versuelit worden.
Under diesen Lhmstinden ist der folgende Hinweis im vy, Schreiben des BI% vom 28.1.2011
- gehon vechl mmﬁgﬂu‘wm ‘“.xiude.m kosiviten S rair ., keine Roferenzen nerien, wo dag




Yerfahiren in der Praxis zur a‘mmr‘aaﬁmg pekomanen st Angesichts des einmaligen Falles
Asse I ist dlese Reaktion gar zu bilrekentiseh und kontraproduleiv, Gilt es docly, Chancen zu
priifen und - hoffentlich — zu nutzen!

Vaor etwa zwi Jahren rekonstraients ein beeindrockender Vortrag des RIS in
Wolienbiittel das plitzliche Absaufen des Bergwerkes Asse | im Jahr 1906,
SchluBfolgerungen Gber die Herkunfl des dont duberst platzlich verfighar werdenden Wassers
wurden von dem Vartragenden aber nicht ausgesprochen, sondern der Vortrag brach ab, Ich
Gulierte, dafd mil priilbier Wabrscheinlichkeit damals der plétalich gesteigerte Wasser-Zutritt

aus Karst-Kavernen in den Trias-Salinaren der W Flanke von Asse | kam. da Hul-Gesteine
ele. keine so phitelich gesteigerte Schilittung lefern kinnten, Aber es kam nicht 2o einer
offenen Augsprache. 8o konnte wohl mr wenigen Zulhdrern deastisch genug bewnbt serden,
clafd Ty BW vorr Asse 11 ebentalls solehe *Ouellen™ dealen. leh hatte den Eindruck, dalt
Mitarbeitern des BIS der einfache Ivdrogeologische Poznmmertisng offenbar sein mubte, ued
ich frage mich, weram sie sich nicht weiter gefiufiert haben, _

Selt jener Durstellung 2o Asse [ ol man pednen Beitrag von 2009 betrefis der
Einsplifungeny entsprechend anders Tesen und fm Privedy nun erst recht berticksichtipen und
auf Anwendung pritffen.

Man hat aber our erfaben (2.8, BIS v, 28,1207 1), dofl bertighich der Zutriis-
Problematil um Asse 1T folgende Fragen untersueht wenden sollten: Kénnen reichlivhe
falhmgs-inhibioris Losungen von Komponenten (hier vormueieh grolenteils Caleiume wnd
Sulfat-Temen) wur Bildung peelgneter Mineral-Anen in die Poren, Klite und Schlechten im

Einzugsbereich fiir den Wasser-Zuteitt 2u Asse 11 s ¢lngebracht werden, dal sich die
Wepgsamkeiten verachliellen? Clewif ist dieses “baveits mehrfuch erfolgreich * international
ﬁ‘ii}gﬁ‘{m}m "”sfﬂ! fﬂium der Prifumg wert, Aber thm sollie auch das oben erwiitinte Vorgehen

' 0 :m][l&t‘ sov sehmell wig miglich handeln, da man gowil}
- leginer Si it vor giner ohiensolehen
) T fily et Erfolgsuschfolit woill, frage fol
tleh, ol man wit den Versuchen zur :al?sai[ w&rm-}l %;Eswf. verloren hat,

i eing Einsplilung o {&um iy Trlas-Salzkarst lovetlioh stnnvoll ist oder nichy,
miiBte aus goeigaeten Untersuehimgen hervorgehen, Auch Berichte darfiber, ob man mit
einer .M. -Methode bessere Erfolgsaussichten hitte, wiren peologisch viel relevanter als dig
veriflentliclien genauen Infermationen zu den reln fechniseh schwierigen Bohrungen wm
Kamroer 7. Fa wiire auch wissenswert, fiv welchem Verhiilings der geplante Schacht Agse 3
und seine Erkundungsbohrung 2o don Triag-Salinaren wid ihren maglichen Karsten sowie zu
- der sogenannten “groBen Querstisrung” wnd threm zugehieigen Bogleit-Tnventar siehen sollen
Wiiren ;‘whwmtag& dformationen ﬁ’iif die Bilrger wo Jow gu meisternden Steuktur-
Gugeiﬁ@rmelmﬁ nicht &ﬁgﬁht‘ﬁiﬁhiﬁ als . U spiter gie Misere entschuldigen zn missen, wie
mian sie jetzd (in viel geringerer Dimension) mig der Eammer 7 durelunacht?

Vor aller: Warnm wird nun in Tnfos un dis Bevlilkerung wie AE 19 cine Bedrohung,
die man als Geologe unbedingt analoy 2u Asse T sehen mull, ohne konkrete Dinten mwar.
nebuldhs als “Worst Cage™ angesprochen, warum wird aber keine konkrete Molnahme
angepackt, um einer Kelasirophe vorzubeugen?

Za forderlicher Diskusgion bin ich gern bereit, sofern ich allgemeine ge uimgﬁmulm
Himweise beistensm k:mﬂ

Bl frevmdlichen Grlion

P, Carls,

LT I



