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Fragen der Fraktion der SPD

zul. Zielsetzung des Gesetzes keine Fragen

zu ll. Windenergie

1.

Welche Auswirkungen wird die Begrenzung der Mindestvergltung auf Anlagen mit ei-
nem Jahresnutzungsgrad von mindestens 65 % der Referenzanlage fur die Ausweisung
von Eignungsflachen haben und welche Zubauentwicklung lasst sich daraus ableiten?

Welche Lenkungswirkung erwarten Sie von der Einfiihrung des Mindestnutzungsgrades
auf die Anlageneffizienz und die Entwicklung der durchschnittlichen Jahresvollaststun-
den pro Neuanlage?

Welcher Zusammenhang besteht zwischen Jahresvollaststunden und Regelenergieauf-
wand?

Welche Lenkungswirkungen sind von den Differenzierungen bei der Verglitung von Off-
shore-Windkraft zu erwarten?

Sind die planungs- und genehmigungsrechtlichen Ablaufe geeignet, die Ausbauziele fir
Offshore-Windkraft zu unterstitzen?

Sind die Ubertragungsnetzbetreiber gesetzlich verpflichtet, vor Abschluss der Errichtung
eines Offshore-Windparks die notwendigen Anschluss- und Verstarkungsmaflinahmen
und —investitionen durchzufliihren?

Welche Folgen hat das Einsetzen der Degression zum Ende des Jahres bzw. welche
Folgen hétte die Verschiebung des Einsetzen der Degression jeweils zum 1. Juli fur die
Windenergiebranche?

zu lll. Bioenergien

8.

10.

11.

12.

Welche Auswirkungen erwarten Sie von der Neuregelung, dass erstmalig aus dem Gas-
netz enthommenes Biogas entsprechend seiner Einspeisung als ,Erneuerbare Energie*
definiert wird und wie ist sichergestellt, dass Ein- und Ausspeisung rechtssicher bzw.
zertifiziert werden, um Missbrauch zu vermeiden?

Welche Auswirkung hat die Verkirzung des Férderzeitraumes von 20 auf 15 Jahre fir
die Stromgestehungskosten und Gesamtkostenrechnung von Biomasseanlagen?

Halten Sie die Begrenzung der erhéhten Mindestvergltung nach § 8 (2) und (3) auf An-
lagen bis 5 MW fir sachlich begriindet? Ist sie insbesondere bei Anlagen mit Kraft-
Warme- Kopplung gerechtfertigt?

Halten Sie die erhdhte Mindestvergutung nach § 8 (2) flr hinreichend, um das vorhan-
dene Potential an Biomasse im Sinne des Gesetzes zu aktivieren?

Wie beurteilen Sie den Ansatz, anstelle eines technologiebezogenen Bonus in Hohe von
1 €cent/kwh einen technikneutralen und ausschlieRlich auf die Energieeffizienz bezoge-
nen Bonus einzuflihren, um eine maoglichst effiziente Biomassenutzung anzureizen?



13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Welche Auswirkungen erwarten Sie von den verbesserten Anreizen in § 8 (2) hinsichtlich
des Importes von Biomasse zur Verstromung nach EEG?

Welche Mdoglichkeiten zur Begrenzung des Transportaufkommens und zur Starkung
regionaler Wirtschaftskreislaufe waren méglich?

Wie beurteilen Sie das Fehlen von 6kologischen Kriterien fir den Einsatz von Biomasse
und sind die gesetzlichen Formulierungen hinreichend, um sozial- und Umweltdumping
bei der Produktion der zum Einsatz kommenden Biomasse auszuschlie3en?

Sollte eine erhdhte Mindestvergutung nach § 8 (2) an die Einhaltung der guten fachli-
chen Praxis bzw. an belastbarer Standards der nachhaltigen Forstwirtschaft und des 6-
kologischen Landbaus gekntipft werden?

Ist nach den vorliegenden Formulierungen sicher gestellt, dass kein Anbau von Futter-
oder Lebensmittelpflanzen wie z.B. Getreide zur Verstromung nach EEG erfolgt?

Ist die vorgenommene Differenzierung der Vergltungsstufen aus lhrer Sicht her fachlich
richtig?

Sind aus lhrer Sicht die Vergitungssatze der jeweiligen Leistungsbereiche sachgerecht?
Sollte lIhrer Ansicht nach die Definition der nachwachsenden Rohstoffe auch um die Ne-
benprodukte und Futterreste eines land- und forstwirtschaftlichen Betriebes erganzt

werden?

Ist die geplante Degression auf 2 % gerechtfertigt? Welche Auswirkungen sind dadurch
zu erwarten?

zu IV. Wasserkraft

22.

23.

24.

25.

26.

Verandert die Aufnahme der Formulierung ,nachweislich ein guter 6kologischer Zustand
erreicht oder der 6kologische Zustand gegenuber dem vorherigen Zustand wesentlich
verbessert worden ist* etwas an der bereits geltenden europaischen und bundesdeut-
schen Rechtslage zum Gewasserschutz?

Welche konkreten Kostenrechnungen liegen der erstmaligen Aufnahme groRer Wasser-
kraftwerke Uber 5 MW in das EEG zugrunde? Welche Lebensdauer- und Kostenprogno-
sen liegen den Differenzierungen nach Anlagengrée zugrunde?

Welche Wasserkraftanlagen tber 5 MW koénnen theoretisch unter diese Forderung fal-
len? Welche Férdervolumina ergeben sich daraus?

Welche Modernisierungen und Erweiterungen sind bereits bekannt? Welche Férdervo-
lumina ergeben sich daraus?

Wie beurteilen Sie die 6kologischen Auswirkungen der Kleinwasserkraft?



zu V. Weitere Fragen, u.a.:

a)

27.

28.

29.

30.

31.

32.

b)

33.

34.

35.

36.

37.

38.

Hartefallregelung/Kosten

Welche Auswirkungen erwarten Sie von der neugefassten sog. ,Hartefallregelung® in §
16 ,Besondere Ausgleichsregelung” auf die Verteilung der EEG-Kostenumlage und die
Strompreise?

Welche Auswirkungen hat die Neuregelung auf die bislang von der Hartefallregelung
betroffenen Unternehmen?

Welche Auswirkungen hat die 10-Prozent-Begrenzung in Absatz (4) auf die Planungssi-
cherheit der betroffenen Unternehmen?

Ist die Frist nach Absatz (5) von sechs Monaten zwischen Antragstellung und Wirksam-
werden angemessen?

Wie beurteilen Sie die Forderung nach einer vorlaufigen Genehmigung durch das BAFA,
um die Frist zwischen Eingang der vollstandigen Antragsunterlagen und Zuteilung des
Genehmigungsbescheids zu Uberbriicken?

Welche zukunftigen Vergltungsvolumina des EEG erwarten Sie in den nachsten 20 Jah-
ren?

Netze und Regelenergie

Sind die Formulierungen in § 4 ,Abnahme- und Vergutungspflicht* hinreichend um zu
gewahrleisten, dass EEG-Strom nicht zu einer Verdrangung von umweltfreundlichem
Strom aus Kraft-Warme-Kopplung fihrt, der nach § 2 des geltenden Energiewirtschafts-
gesetzes ,besondere Bedeutung“ zukommt und deren Verdrangung nach § 6 EnWG zu
verhindern ist?

Wie beurteilen Sie, dass bereits heute KWK-Betreiber unter Hinweis auf die Vorrangein-
speisung fur EEG-Strom bei Neuvertragen einer Einspeiseunterbrechung bzw. Vergi-
tungsunterbrechung fur Strom aus ihren KWK-Anlagen zustimmen missen?

Sind die Formulierungen in § 4 ,Abnahme- und Vergutungspflicht* hinreichend um zu
gewahrleisten, dass zwischen dem Zeitpunkt der Anlagenerrichtung und dem physi-
schen Anschluss an ein geeignetes Ubertragungsnetz ein Netzausbau bzw. eine Netz-
verstarkung maoglich ist?

Wie beurteilen Sie, dass beim Abschluss von Einspeisevertragen Seitens der EVU die
Unterzeichnung einer Klausel verlangt wird, nach der die Vergltung unter den Vorbehalt
eines Netzausbaus auf der 110 KV-Ebene (Hochstspannungsebene) gestellt wird, ob-
wohl die betreffenden Anlagen ihren EEG-Strom auf der Nieder- bzw. Mittelspannungs-
ebene einspeisen?

Welche belastbaren Erkenntnisse liegen tber den durch das EEG verursachten Regel-
energieaufwand vor und wie wird sich dieser entwickeln?

Wie beurteilen sie die Formulierungen in § 14 ,Bundesweite Ausgleichsregelung“ zur
Regelenergie hinsichtlich der Aspekte Rechtssicherheit und Praktikabilitat? Welche
Auswirkungen erwarten Sie aus diesen Formulierungen auf den Regelenergiemarkt?
Welche Kosten werden dadurch zusétzlich neu in das EEG aufgenommen und walzbar?



39.

40.

41.

Wairden sich lhrer Meinung nach Vorteile fur den Einsatz von Regelenergie bieten, wenn
der Leistungsbegriff anders definiert wiirde?

Sonstige

Wie beurteilen Sie die Idee eines Anlagenregisters, um eine Doppelvermarktung von
Strom aus Erneuerbaren Energien zu vermeiden?

Wie beurteilen Sie die Konsequenzen der Formulierung in § 5, nachdem Netzbetreiber
verpflichtet sind, den von Ihnen ,abgenommenen® Strom zu vergiten, im Vergleich zur
Formulierung im bisher geltenden Gesetz (,angebotenen Strom*)?



Fragen der Fraktion der CDU/CSU

zul. Zielsetzung des Gesetzes

1.

2.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Wie wird das EEG-Vergltungssystem insgesamt bewertet?

Wie kann die Forderung der einzelnen erneuerbaren Energien effizienter gestaltet und
somit deren Wettbewerbsfahigkeit und Marktreife der einzelnen erneuerbaren Energien
maoglichst schnell und kostenglinstig erreicht werden?

Wann werden die einzelnen erneuerbaren Energien unter welchen Bedingungen ihre
Marktreife und Wettbewerbsfahigkeit erreichen?

Stellen die im Gesetzentwurf vorgesehenen Degressionssatze taugliche Anreize flr eine
Verkirzung der Forderung und ein baldmdglichstes Erreichen der Marktreife der einzel-
nen erneuerbaren Energien dar?

Wie werden sich nach dem Gesetzentwurf das Vergltungsvolumen in den einzelnen
Bereichen der erneuerbaren Energien entwickeln und welche volkswirtschaftliche Be-
lastung resultiert daraus?

Welche Auswirkungen hat das EEG auf die Wettbewerbsfahigkeit am Wirtschaftsstand-
ort Deutschland?

Welche Auswirkungen auf die Energiepreise werden von dem Gesetzentwurf erwartet
bzw. existieren nach dem gegenwartigen EEG?

Welche finanziellen Belastungen resultieren aus dem Gesetzentwurf fir die deutsche
Industrie?

Wie werden die Auswirkungen auf die Wettbewerbsfahigkeit beurteilt, die sich durch die
im Gesetzentwurf vorgesehene gesetzliche Fixierung auf einen Anteil von 20 % der er-
neuerbaren Energien an der Stromversorgung bis zum Jahre 2020 ergeben und welche
volkswirtschaftlichen Kosten resultieren aus diesem Ziel?

Wann wird mit dem Gesetzentwurf der Bundesregierung das Verdoppelungsziel von
12,5 Prozent bis zum Jahr 2010 erreicht?

Gibt es unter Berlcksichtigung der Zeitachse Alternativen zum bestehenden EEG-
Vergutungssystem, wenn das Verdoppelungsziel bis zum Jahr 2010 nicht gefahrdet
werden soll?

Ist unter Berucksichtigung einer Effizienzsteigerung des derzeitigen Fordersystems eine
Deckelung des EEG-Vergutungsvolumens darstellbar, wenn gleichzeitig das Verdoppe-
lungsziel bis zum Jahr 2010 erreicht werden soll?

Wie gestaltet sich die Arbeitsplatzbilanz des EEG?

Wie hoch ist die Férderung pro Arbeitsplatz, der im Bereich der erneuerbaren Energien
geschaffen wird?

Wie wird diese ,Arbeitsplatzsubvention® beurteilt?



16.

17.

18.

19.

20.

21.

Welcher Anteil der in Deutschland installierten Leistung zur Stromerzeugung aus erneu-
erbaren Energien wurde importiert und wie viel Arbeitsplatze sind durch das EEG im
Ausland und wo entstanden?

Wie viel Leistung aus erneuerbaren Energien exportiert Deutschland jahrlich und wie viel
exportieren die Ubrigen EU-Mitgliedstaaten?

Wie kénnen Anreize fur den Export deutscher Technologie im Bereich erneuerbarer E-
nergien gesetzt werden und auf welche diesbezlglichen internationalen Erfahrungen
kann Deutschland zurlckgreifen?

Welche CO2-Vermeidungskosten entstehen bei der Férderung der netzgekoppelten
Stromerzeugung aus den einzelnen erneuerbaren Energien in Deutschland?

Sollten Netzausbau- und Regelenergiekosten im EEG berlcksichtigt werden? Wenn ja,
wie?

Welche infrastrukturellen Herausforderungen fur die deutsche Stromversorgung sind
durch das EEG bereits entstanden und werden entsprechend dem vorliegenden Geset-
zesentwurf kinftig dariber hinaus entstehen und welche Planungs- und Investitionszeit-
raume sind dabei zu berlcksichtigen?

zu ll. Windenergie

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Welche Auswirkungen hat der Zubau bei der Windenergie auf Natur, Landschaft und
betroffene Anwohner?

Wie wird mit Blick auf die Windenergie das bestehende EEG-Férdersystem bewertet?

Gibt es neben dem EEG-Fordersystem alternative Férdermoglichkeiten die effizienter
sind? Wenn ja, innerhalb welcher Zeitraume kénnten diese realisiert werden?

Kann durch die im Gesetzentwurf fir die Windenergie vorgesehenen Vergltungssatze
eine Uberférderung ausgeschlossen werden?

Wie wird die Mdglichkeit des Ausschlusses des Ausbaus der Windkraft im Binnenland
durch den Gesetzentwurf bewertet?

Wie wird die 65-Prozent-Regelung im Gesetzentwurf im Hinblick auf den Ausbau der
Windkraft insbesondere im Binnenland bewertet?

Welche Konsequenzen kann die Festlegung des Referenzwertes auf 65 Prozent haben?

Wie hoch wird das Repowering-Potenzial in Deutschland eingeschéatzt? In welchen Zeit-
raumen und wie kann dieses unter welchen Férderbedingungen erschlossen werden?

Wie hoch wird das wirtschaftlich erschlieBbare Offshore-Potenzial in Deutschland einge-
schatzt? In welchen Zeitraumen kann dieses unter welchen Foérderbedingungen er-
schlossen werden?

Welche technologischen, rechtlichen, o6kologischen, versicherungstechnischen und
schifffahrtstechnischen Probleme hinsichtlich Off-Shore kénnen wie und wann geldst
werden?



32.

Welche Vor- und Nachteile hatte die ErschlieRung des Offshore-Potenzials durch ein
Ausschreibungsmodell?

zu lll. Bioenergien

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

Wie grof} ist das wirtschaftlich erschlieBbare Potenzial der Biomasse in Deutschland?

Welche Effizienzverbesserungen sind bei der Biomasse in den nachsten Jahren zu er-
warten?

Wie viele Biomasse-Anlagen sind in welchem zeitlichen Rahmen realisierbar?

Wie wird die im Gesetzentwurf vorgesehene Verkirzung des Férderzeitraums von der-
zeit 20 Jahre auf 15 Jahre bewertet?

Welche Auswirkungen hat die Verklrzung des Forderzeitraums auf die ErschlieBung der
Potenziale im Bereich der Biomasse?

Wie wird die im Gesetzentwurf bei der Eiomasse vorgesehene Erhdhung der Degression
fir Neuanlagen von 1 Prozent auf 2 Prozent mit Blick auf die technischen Innovations-
mdglichkeiten bewertet?

Wie wird der im Gesetzentwurf vorgesehene ,Brennstoffbonus” bewertet?

Wie wird der im Gesetzentwurf vorgesehene , Technologiebonus® bewertet?

Welchen Forschungs- und Entwicklungsbedarf gibt es bei Biomasse/Biogas?

zu IV. Wasserkraft

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

Wie werden Kleine und GrolRe Wasserkraft hinsichtlich ihrer Effizienz und ihrer 6kologi-
schen Auswirkungen bewertet?

Welcher Stellenwert wird der hohen Stetigkeit der Wasserkraft bei der Stromproduktion
im Vergleich zu anderen Erneuerbaren Energien beigemessen?

Wie wird die im Gesetzentwurf vorgesehene Einbeziehung der grof3en Wasserkraft in
die EEG-Fdérderung bewertet?

Ist eine Realisierung der Vorhaben im Bereich GroRRer Wasserkraftanlagen bis zum
31.12.2012 moglich?

Bei welchen Wasserkraftanlagen ist eine Erhéhung des elektrischen Arbeitsvermégens
um mindestens 15 Prozent realisierbar?

Wie werden die im Gesetzentwurf vorgesehenen naturschutzrechtlichen Vorgaben be-
wertet?

Wie wird die im Gesetzentwurf vorgesehene Begrenzung des Forderzeitraums bei Anla-
gen bis 5 MW auf 20 Jahre und Uber 5 MW auf 15 Jahre bewertet?

Wie werden die im Gesetzentwurf vorgesehenen Vergltungssatze bei der Kleinen und
GrolRen Wasserkraft bewertet?



50. Wie wird die im Gesetzentwurf vorgesehene Einflihrung von Degressionsschritten bei
der Kleinen Wasserkraft (Anlagen bis 5 MW) mit Blick auf die technischen Innovations-
mdglichkeiten bewertet?

zu V. Weitere Fragen, u.a.:

a) Hartefallregelung

51.

52.

53.

54.

55.

Wie viele Unternehmen haben bislang die Hartefallregelung in Anspruch genom-
men?

Wie viele Unternehmen werden von der im Gesetzentwurf vorgesehenen Regelung
profitieren kbnnen?

Wie hoch wird der finanzielle und organisatorische Aufwand der Unternehmer flir die
Inanspruchnahme der Regelung eingeschéatzt?

Wie hoch wird das Volumen der Entlastung fir die Unternehmer, die die Hartefallre-
gelung in Anspruch nehmen, eingeschatzt?

Wie wird die Ausgestaltung der Regelung im Hinblick auf die Wettbewerbsfahigkeit
der Unternehmen bewertet?

b) Netze und Regelenergie

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

Welche Auswirkungen haben die erneuerbaren Energien auf die Stabilitat bzw.
Ausbau der Stromnetze und damit auf die Versorgungssicherheit in Deutschland?

Stellt § 14 EEG auch weiterhin sicher, dass Strom, der in Arealnetzen erzeugt und
verbraucht wird, von der EEG-Umlage befreit ist?

Welche Netzkosten sind durch die erneuerbaren Energien im Hinblick auf den Netz-
ausbau bislang entstanden?

Welche Auswirkungen auf die Netzkosten hatte eine Erhéhung des Anteils der er-
neuerbaren Energien an der Stromerzeugung auf 20 % bis zum Jahr 20207

Wie hoch werden die Kosten und das Volumen der Regelenergie eingeschatzt?
Wie wird die Entwicklung der Regelenergiekosten und des -volumens bewertet?

Wie wird beurteilt, dass die Regelenergiekosten nur die betroffenen Unternehmen
zu tragen haben, aber kein bundesweiter Ausgleich stattfindet?

Werden im EEG Netzausbau- und Regelenergiekosten verursachungsgemaf zuge-
rechnet? Wenn nein, wie kdnnte eine gesetzliche Regelung aussehen?

Werden durch einen Ausbau der Windkraft weitere Freileitungstrassen bendtigt?
Falls ja, in welchem Umfang?
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c¢) Sonstige
Geothermie

65. Wie hoch ist das wirtschaftlich erschlieRbare Potenzial der Geothermie in Deutsch-
land?

66. In welchen Zeitraumen kann dieses Potenzial erschlossen werden?

67. Sind die im Gesetzentwurf vorgesehenen Vergutungssatze ausreichend, diese Po-
tenziale zu erschlief’en?

68. Gibt es neben der EEG-Foérderung weitere, bessere Moglichkeiten die Potenziale im
Bereich der Geothermie zu erschlieRen?

Erfahrungsbericht

69. Kann durch die neue Regelung zum Erfahrungsbericht im Gesetzentwurf, wonach er
bis zum 31. Dezember 2007 und dann nur noch alle vier Jahre vorgelegt werden
soll, noch in ausreichendem Mal3e auf alle positiven wie auch negativen Entwick-
lungen im Bereich der erneuerbaren Energien reagiert werden?

70. Welche Konsequenzen aus dem Erfahrungsbericht wurden konkret im vorliegenden
Gesetzesentwurf gezogen?

11



Fragen der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Zul. Zielsetzung des Gesetzes

1.

Sind die Ausbauziele 12,5 % bis 2010 und 20 % bis 2020 realisierbar?

Entsprechen diese Ausbauziele den Anforderungen an eine nachhaltige Entwicklung
insbesondere mit Blick auf einen wirksamen Klimaschutz?

Wird mit dem Entwurf die EU-Richtlinie vollstandig umgesetzt?
Wie sind die finanziellen Auswirkungen dieser Ausbauziele?

Steht Deutschland mit der Entwicklung der Erneuerbaren Energien im internationalen
Vergleich allein da?

Welche Erfahrungen wurden mit Ausschreibungsmodellen oder anderen Modellen fir
den Ausbau der Erneuerbaren Energien gemacht?

zu ll. Windenergie

7.

10.

11.

12.

13.

14.

Welche wirtschaftliche Entwicklung zeichnet sich im Bereich der Windenergie fir die
nachsten Jahre ab?

Welche Auswirkungen hat die in § 10, 4 vorgesehene 65%-Regelung in Kombination mit
der Kiirzung der Vergltung und der Erhéhung der Degression fur die Windindustrie?

Wie bewerten Sie die 65%-Regelung grundsatzlich? Wie viel Prozent der fir die nachs-
ten Jahre projektierten Anlagen ware davon betroffen? Welche Optimierungsmaglich-
keiten sehen Sie? Sollte eine Ubergangsregelung dazu eingefihrt werden, um die Pla-
nungssicherheit zu erhéhen? Falls ja, wie lange sollte diese sein?

Sind die Verbesserungen der Vergutungen fir die Realisierung des Zukunftsmarktes
Offshore-Windeneregie hinreichend?

Ist es sinnvoll, schon zu Beginn der Offshore-Entwicklung Anreize zu setzen, besonders
kistenferne Gebiete mit grollen Wassertiefen zu erschliel’en?

Wie ist die kinftige Planung von Offshore-Anlagen im Hinblick auf die Belange des Na-
turschutzes und des Vogelschutzes zu bewerten? Wie bewerten Sie in diesem Zusam-
menhang die Wirkung bereits bestehender Regelungen des Genehmigungsverfahrens?
Ist der generelle Ausschluss von Natura 2000-Gebieten sachgerecht?

Welche Effekte sind mit der Regelung zum Repowering in diesem Bereich zu erwarten?
Welche Auswirkungen hat das Einsetzen der Degression zum Ende des Jahres und

welche Auswirkungen hatte eine Verschiebung des Einsetzens der Degression jeweils
zum 1. Juli eines Jahres fiir die Windindustrie?

12



zu lll. Bioenergien

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Wie ist die wirtschaftliche Entwicklung im Bereich der Bioenergien in den letzten Jahren
zu kennzeichnen?

Welche Auswirkungen werden die im Gesetzentwurf vorgesehene Kirzung der Vergu-
tungsdauer auf 15 Jahre sowie die Verdopplung der Degression auf die Entwicklung ha-
ben? Sind diese MalRnahmen mit dem Ziel einer starkeren Ausschoépfung der Bioener-
gie-Potenziale vereinbar?

Wo liegen die durch das EEG bisher noch nicht nutzbar gemachten Potenziale der Bio-
energien? Wie kénnen Sie nutzbar gemacht werden?

Wie sollte der Bonus flr nachwachsende Rohstoffe ausgestaltet sein, damit das Ziel der
Ausschopfung des Potenzials von u.a. Energiepflanzen erreicht wird?

Welche Effizienzverbesserungen sind im Bereich der Bioenergien in den nachsten Jah-
ren zu erwarten? Ist es sachgerecht innovative Technologien durch einen Technologie-
bonus zu férdern? Welche Technologien sollten dariiber wie gefordert werden?

Ist ein Anreiz fir den verstarkten Einsatz der Kraft-Warme-Kopplung sachgerecht? Wie
sollte er ausgestaltet sein?

zu IV. Wasserkraft

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

Wie ist die Entwicklung im Bereich kleiner Wasserkraftanlagen in den letzten Jahren zu
kennzeichnen? Welches Potenzial steht hier zukunftig noch zur Verfigung?

Wie ist die Begrenzung der Vergiutungsdauer und die eingefuihrte Degression im Zu-
sammenhang mit den neuen Anforderungen hinsichtlich des Naturschutzes zu bewer-
ten?

Reichen die Vergutungen zur Realisierung der Potenziale der kleinen Wasserkraft an
Standorten mit vorhandenen Wehranlagen aus?

Ist der Nachweis eines guten 6kologischen Zustandes im EEG erganzend zur Genehmi-
gungspraxis der Bundeslander erforderlich?

Ist die vorgeschlagene Degression von der Wasserkraft zu realisieren?

Sehen Sie durch die jetzige Regelung einen Anreiz zur (6kologischen) Modernisierung
von alten (kleinen) Wasserkraftanlagen?

Halten Sie die Regelung zur Einbeziehung der Grofden Wasserkraft (Modernisierung) fir
sachgerecht?

Bei welchen Wasserkraftanlagen ist eine Erhéhung des elektrischen Arbeitsvermdgens
um mindestens 15% realisierbar? Welchen Anteil der modernisierungsfahigen Anlagen
entspricht dies? Welche weiteren Potenziale kénnten durch eine Absenkung auf z.B.
10 % zusatzlich zu welchen Kosten fiir das EEG erzielt werden?

Wie ist die Wirtschaftlichkeit GroRer Wasserkraftanlagen zukiinftig im Zusammenhang
mit der neuen Investitionsperiode im Kraftwerkspark zu bewerten?
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zu V. Weitere Fragen, u. a.:

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

Welche Regelungen kdnnten oder miissen Uber das EEG hinaus im Energiewirtschafts-
gesetz getroffen werden?

Halten Sie die im EEG-Entwurf vorgesehenen Regelungen zur Transparenz und zum
Ausschluss von Missbrauch fir ausreichend?

Wie bewerten Sie den unverzlglichen Ausgleich der EEG-Strommengen?
Wie bewerten sie die Ausweitung der Regelung fur Hartefalle im EEG?

Wie beurteilen Sie die Moéglichkeiten der zukinftigen Optimierung der netztechnischen
Integration von Strom aus Windenergie und Strom aus Bioenergie?

Welche Moglichkeiten sehen Sie Kosten flir Regelenergien zu vermindern?
Welche Mdglichkeiten sehen Sie fir eine Bereitstellung von Regelenergie durch Erneu-
erbare Energien? Welche Anreize sind daflir notwendig bzw. welche Hemmnisse stehen

dem entgegen?

Wie beurteilen Sie die gemeinsamen Vorschriften fiir Abnahme, Ubertragung und Ver-
gutung? Welche Optimierungsmoglichkeiten sehen Sie ?

Welche Anreize sollte das Gesetz geben fur technologische Innovationen und flr eine
energiewirtschaftliche Optimierung der Einspeisecharakteristik von EEG-Anlagen?
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Fragen der Fraktion der FDP

zul. Zielsetzung des Gesetzes

Grundstruktur und Basisannahmen im EEG-Férderkonzept

1.

10.

11.

12.

13.

14.

Halten Sie die im Rahmen des vorliegenden Gesetzentwurfs vorgesehenen Mallhahmen
fur geeignet und hinreichend, um die in § 1 (1) formulierten Ziele zu erreichen?

Halten Sie bestimmte Erneuerbare Energietrager bzw. Energiegewinnungstechniken fir
a priori besser geeignet als andere, um die in § 1 (1) des Gesetzentwurfs formulierten
Ziele zu erreichen?

Wenn ja, weshalb?

Wenn nein, wirden Sie der Schlussfolgerung zustimmen, dass alle Erneuerbaren Ener-
gietrager bzw. Energiegewinnungstechniken deshalb prinzipiell gleich zu behandeln wa-
ren?

Wie bewerten Sie vor dem Hintergrund dieser Uberlegung den Sachverhalt, dass die im
Rahmen des Gesetzentwurfs vorgesehenen Vergltungen extrem unterschiedlich sind?

Wie bewerten Sie die vorgesehenen Vergltungssatze angesichts der Tatsache, dass es
in Sudeuropa und darlber hinaus weltweit deutlich bessere Standorte fir die Stromer-
zeugung aus solarer Einstrahlung als in Deutschland gibt — besser in dem Sinne, dass
bei gleichem Aufwand deutlich hdhere Energieertrage erwirtschaftet werden kdnnen?

Wie bewerten Sie die Aussage, dass Marktreife und Wirtschaftlichkeit weniger die Ei-
genschaft bestimmter Technologien sind, sondern vor allem von meteorologischen Ge-
gebenheiten am jeweiligen Anlagenstandort bestimmt werden?

Wie bewerten Sie die daraus abzuleitende Schlussfolgerung, dass eine unterschiedliche
Marktreife und Wirtschaftlichkeit bestimmter Technologien deshalb ggf. zwar unter-
schiedliche Standorte fir den Anlagenbetrieb begriinden, nicht jedoch unterschiedliche
Vergutungshdéhen fir die gewonnene Energie rechtfertigen kbnnen?

Wie bewerten Sie die Aussage, dass die zur Férderung Erneuerbarer Energien vorgese-
henen Vergutungssatze auf die mit den betreffenden Techniken am jeweiligen Standort
realisierbaren CO2-Vermeidungskosten Bezug nehmen sollten?

Wie verhalten sich die im Gesetzentwurf vorgesehenen Vergutungssatze zu den mit den
betreffenden Techniken in Deutschland realisierbaren CO2-Vermeidungskosten?

Wie bewerten Sie diesen Sachverhalt auch angesichts der Uberlegung, dass durch
Strom aus Erneuerbaren Energien jeweils die gleiche Kilowattstunde aus fossilen Ener
giequellen ersetzt werden soll?

Wie bewerten Sie die Aussage, dass die im Gesetzentwurf vorgesehenen Vergltungs-
satze auf die unterschiedliche Verflgbarkeit der betreffenden Energiequellen Bezug
nehmen sollten?

Bertcksichtigen die im Gesetzentwurf vorgesehenen Vergitungssatze die unterschiedli-
che Verfligbarkeit der betreffenden Energiequellen?

Wie bewerten Sie diesen Sachverhalt?
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Konzeptionelle Alternativen zum EEG

15.

16.

17.

18.

19.

20.

In welchen Landern wurden bzw. werden zur Forderung Erneuerbarer Energien ,men-
gensteuernde Instrumente® im Sinne zertifikategestitzter Handelsmodelle eingesetzt,
wonach beispielsweise Netzbetreiber und Eigenerzeuger verpflichtet werden, eine be-
stimmte Menge oder einen Anteil durchgeleiteten bzw. selbst genutzten Stroms aus der
Nutzung Erneuerbarer Energien zu decken?

Welche Erfahrungen wurden mit dem Einsatz derartiger Steuerungsinstrumente bisher
gesammelt?

Wo liegen die besonderen Starken und Schwachen mengensteuernder Instrumente im
Vergleich zum EEG-Férdermechanismus (technologiespezifische Férderung durch ad-
ministrierte Preise)?

Kann den bisher erkennbar gewordenen Schwierigkeiten beim Einsatz mengensteuern-
der Instrumente durch eine geeignete Ausgestaltung der Verfahrensregeln begegnet
werden?

Wenn nein, weshalb nicht?

Wenn ja, worauf ware dabei gegebenenfalls zu achten?

Wirtschaftliche Bewertung des EEG-Forderkonzepts

21.

22.

23.

24.

25.

26.

Halten Sie das vorgesehene Gesetz flir geeignet und hinreichend um sicherzustellen,
dass die Betreiber und Entwickler der betreffenden Anlagen in die Lage versetzt werden,
sich jeweils eigenstandig am Markt zu behaupten?

Bis zu welchem Zeitpunkt erwarten Sie dies flr jeweils welche Technologie unter wel-
chen Annahmen?

Gibt das vorgesehene Gesetz den Betreibern und Entwicklern der betreffenden Anlagen
hinreichend Anreize zur Kostenminimierung?

Wodurch kénnen Anreize zur Kostenminimierung verbessert werden?

Welche Auswirkungen hat das vorgesehene Gesetz auf die Wirtschaftlichkeit und Si-
cherheit der Stromversorgung in Deutschland?

Wie kénnen diesbezuglich negative Auswirkungen vermieden werden?

Konzeptionelle Verkniipfung mit der Klimapolitik

27.

28.

29.

Halten Sie es flr erforderlich, Energie- und Klimapolitik auf nationaler wie auf internatio-
naler Ebene hinsichtlich der Instrumente und Forderarrangements zu verkntpfen?

Tragt das vorgesehene Gesetz zu einer solchen Verknlpfung von Energie- und Klima-
politik bei?

Wenn nein, wie kénnte eine solche Verknipfung geleistet bzw. verbessert werden?
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30.

31.

32.

33.

Welche Mdglichkeiten gibt es, um die so genannten projektbasierten Mechanismen des
Kyotoprotokolls (Clean Development Mechanismen (CDM) und Joint Implementation
(J1) mit der Férderung Erneuerbarer Energien zu verbinden?

Wie bewerten Sie die Aussage, dass CDM-Projekte zur Stromerzeugung aus solarer
Einstrahlung grundsatzlich jedem der in § 1 (1) des Gesetzentwurfs formulierten Ziele
entsprechen kénnen?

Welche Mdglichkeiten sehen Sie, um die genannten Instrumente des Kyotoprotokolls in
die weitere Forderung Erneuerbarer Energien einzubeziehen?

Welche Mdglichkeiten sehen Sie, um Leistungen der deutschen (technischen) Entwick-
lungszusammenarbeit zur Verbindung von Energie- und Klimapolitik zu nutzen?

zu ll. Windenergie

34.

35.

36.

37.

Wie bewerten Sie die Aussage, dass bei der weiteren Férderung Erneuerbarer Energien
die Kosten gesenkt und die kommunale Planungshoheit insbesondere bei den Wind-
kraftanlagen gestarkt werden misse, und wie kénnte dies erreicht werden?

Wie bewerten Sie die Aussage, dass die vorgesehenen Férdersatze insbesondere mit
Blick deutlich tUberhdhte Einspeisevergltungen fir Windkraftanlagen an vergleichsweise
ungiinstigen Standorten im Hinblick auf teilweise weiterhin bestehende Uberférde-
rungstatbestande sofort reduziert werden missen?

Wie bewerten Sie die Aussage, dass insbesondere die Nutzung landgestitzter Wind-
energieanlagen nicht gegen den Willen der an Ort und Stelle unmittelbar betroffenen
Burgerinnen und Burger erfolgen darf, um die Akzeptanz Erneuerbarer Energien nicht
zu gefahrden?

Was kdénnte unternommen werden, um die kommunale Planungshoheit in diesem Re-
gelungsbereich wieder zu starken?

zu lll. Bioenergien keine Fragen

zu IV. Wasserkraft keine Fragen

zu V. Weitere Fragen, u.a.:

Langerfristige Perspektiven

38.

39.

40.

41.

Welche Entwicklungen und Erfordernisse sehen Sie mit Blick auf die kiinftige Férderung
der Grundlagenforschung im Bereich der Erneuerbaren Energien?

Welche Entwicklungsperspektiven erkennen Sie jeweils fur den Bereich welcher Ener-
gietrager bzw. Techniken, insbesondere bei der Geothermie?

Werden diese Entwicklungen und Erfordernisse im Rahmen des vorliegenden Gesetz-
entwurfs hinreichend berlcksichtigt?

Wenn nein, welche MaRnahmen wéaren dafir erforderlich?
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42.

43.

44,

45.

46.

Wie bewerten Sie den Vorschlag, die Férderung Erneuerbarer Energien nicht einseitig
auf die Netzeinspeisung des aus regenerativen Tragern gewonnenen Stroms abzustel-
len, sondern verstarkt die Méglichkeit zu nutzen, die gewonnene Energie unter Nutzung
und Weiterentwicklung geeigneter Energiespeichertechniken zu konservieren?

Wie bewerten Sie Leistungs- und Entwicklungspotentiale zugehoriger Techniken und
Verfahren, u. a. mit Blick auf eine Produktion und Nutzung von Wasserstoff zur dezen-
tralen Substitution fossiler Brennstoffe insbesondere im Verkehrsbereich?

Wie bewerten Sie die Aussage, dass eine auf Energiespeicherung aufbauende Nutzung
erneuerbarer Energien der bisherigen Netzeinspeisung uberlegen ist, weil den Erneuer-
baren Energien hierdurch langerfristig die Perspektive erdffnet wird, zur energetischen
Grundlastversorgung beizutragen?

Wie bewerten Sie die Aussage, dass eine auf Energiespeicherung aufbauende Nutzung
Erneuerbarer Energien der bisherigen Netzeinspeisung Uberlegen ist, weil hierdurch ein
erheblicher Kostenvorteil dadurch realisiert werden kann, dass die anderenfalls erforder-
lich werdenden massiven und zusatzlichen Investitionen in eine Erweiterung der Netz-
kapazitaten und der Regelenergiereserve zumindest zu einem malgeblichen Teil erlb-
rigt werden?

Wie bewerten Sie die Aussage, dass die Erneuerbaren Energien gemeinsam mit der

Wasserstofftechnologie die Chance bieten, den Verkehrssektor in ein klimapolitisches
Gesamtkonzept einzubinden?
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