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Sehr geehrter Herr Ministerialdirigent Miller-Gatermann,

wie lhnen bekannt ist, handelt es sich bei der Freudenberg-Gruppe um eine internatio-
nal tatige deutsche Unternehmensgruppe, die ihre unternehmerischen Aktivititen im
Inland weitestgehend lber Personengesellschaften wahrnimmt. Kommanditisten der
Fuhrungsgesellschaft Freudenberg & Co. Kommanditgesellschaft sind derzeit rd. 300
im In- und Ausland anséssige Mitglieder der Freudenberg-Familie. Von unseren im
Ausland ansassigen Gesellschaftern ist auch ein groRer Teil in sog. Drittstaaten anséas-
sig. Unsere nicht in Deutschland und in EU/EWR-Staaten ansassigen Gesellschafter
machen rd. 22% unserer Kommanditisten aus. Zum besseren Verstandnis unseres
Konzerns legen wir als Anlage den Geschéaftsbericht fur das Jahr 2005 bei.

Auf der Grundlage der geplanten Anderungen der 8§ 20 ff. UmwStG-E im RegE des
SEStEG wird die Unternehmensgruppe Freudenberg nur noch unter Hinnahme erheb-
licher Gewinnrealisierungen in der Lage sein, Betriebe, Teilbetriebe oder Mitunterneh-
meranteile auf inlAndische Tochterkapitalgesellschaften zu Gbertragen. Dies gilt unge-
achtet dessen, dass infolge der Einbringungen das deutsche Besteuerungsrecht auch
hinsichtlich unserer in Drittstaaten ansassigen Gesellschafter nicht beeintrachtigt wird.
Wir bitten, die Sachgerechtigkeit der geplanten Gesetzesdnderung aus den nachfol-
gend genannten Grunden zu Gberdenken.

a) Reduzierung des Anwendungsbereich auf EU/EWR-Ansassige

In 8 20 UmwStG-E ist die steuerneutrale Einbringung von einem Betrieb, Teilbetrieb
oder einem Mitunternehmeranteil in eine Kapitalgesellschaft geregelt, sofern die Ein-
bringung gegen Gewahrung von Gesellschaftsrechten erfolgt. Voraussetzung hierzu ist
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gem. 8 20 Abs. 2 Nr. 1 - 3 UmwStG-E, dass die Passivposten des eingebrachten Be-
triebsvermogens die Aktivposten nicht Ubersteigen, das Recht der Bundesrepublik
Deutschland hinsichtlich der Besteuerung des Gewinns aus der VeraufRerung des ein-
gebrachten Betriebsvermdgens bei der Gbernehmenden Gesellschaft nicht beschrankt
wird und keine sonstige Gegenleistung gewéhrt wird.

Der Anwendungsbereich des § 20 UmwStG-E wird durch § 1 Abs. 3 und 4 UmwStG-E
bestimmt. Danach sind die Vorschriften des sechsten bis achten Teils nur anwend-
bar, wenn bei einem Formwechsel der umwandelnde Rechtstrdger und bei den ande-
ren Umwandlungen sowie den Einbringungen die tbertragenden und die ibernehmen-
den Rechtstrdger Gesellschaften im Sinne des 8 1 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 UmwStG-E
sind. An einem Umwandlungsvorgang beteiligte Rechtstrager missen in EU-/EWR-
Staaten ansassige Gesellschaften sein. Soweit natlrliche Personen betroffen sind,
muss deren Wohnsitz oder deren gewo6hnlicher Aufenthalt in einem Mitgliedsstaat der
EU bzw. der EWR liegen (vgl. 8 1 Abs. 2 Nr. 2 UmwStG-E).

b) Transparenz der Personengesellschaft

Ist der umwandelnde, Ubertragende oder einbringende Rechtstrdger dagegen eine
Personengesellschaft, gelten die Vorschriften des sechsten bis achten Teils des

UmwStG-E nicht, soweit an der Personengesellschaft Korperschaften, Personenverei-
nigungen, Vermogensmassen oder natlrliche Personen unmittelbar oder mittelbar

Uber eine oder mehrere Personengesellschaften beteiligt sind, die die Vorausset-
zungen im Sinne von 8 1 Absatz 2 UmwStG-E nicht erfiillen (8 1 Abs. 4 Satz 2
UmwStG-E). Aus der Gesetzesbegriindung ist zu entnehmen, dass mit 8 1 Abs. 4 Satz
2 UmwStG-E klargestellt werden soll, ,dass — die bisher auf Grund § 20 Abs. 3
UmwStG vom Buchwertansatz ausgeschlossen — in Drittstaaten anséssigen einbrin-
genden Personen auch kinftig nicht dem Anwendungsbereich des § 20 UmwStG un-
terfallen sollen“. Bei Personengesellschaften gelten die Regelungen des § 20 ff.
UmwStG-E somit nur insoweit, als an ihr wiederum begunstigte Rechtstrager beteiligt
sind. Aufgrund der steuerlichen Transparenz der Personengesellschaft kommt es hier
zu einer mitunternehmerbezogenen Betrachtungsweise.

c) Besteuerung bei zukiunftigen Umstrukturierungen trotz Besteuerungsrecht in
Deutschland

Verglichen mit der jetzigen Rechtslage ist die geplante Neuregelung im SEStEG fur
deutsche Personengesellschaftskonzerne mit Drittstaatengesellschaftern eine deutliche
Verschlechterung. Wahrend nach dem § 20 Abs. 3 UmwStG das eingebrachte Be-

triebsvermdgen nur dann mit dem Teilwert angesetzt werden muss, wenn das Besteue-
rungsrecht der Bundesrepublik hinsichtlich des Gewinns aus einer Verduf3erung der

dem Einbringenden gewdahrten Gesellschaftsanteile im Zeitpunkt der Sacheinla-
ge ausgeschlossen ist, ist im SEStEG nunmehr geregelt, dass das Recht der Bun-
desrepublik hinsichtlich der Besteuerung des eingebrachten Betriebsvermdgens
bei der tbernehmenden Gesellschaft nicht beschrénkt sein darf. Allerdings ist der
Anwendungsbereich des UmwStG-E, und hieraus ergibt sich die Verschlechterung,
gemal 8§ 1 Abs. 3 und 4 UmwStG-E auf EU/EWR-Staatsansassige reduziert.
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Damit sind Gestaltungen, wie z.B. die steuerneutrale Einbringung von Betrieben, Teil-
betrieben oder Mitunternehmeranteilen aus einer inlandischen Mitunternehmerschaft
mit Drittstaatenangehdrigen bzw. -ansassigen in eine inlandische Kapitalgesellschaft
nicht mehr mdglich. Eine deutliche Verschlechterung stellt die geplante Neuregelung in
den Féllen dar, in denen die Gbernehmende Kapitalgesellschaft zum steuerlichen Be-
triebsvermogen einer deutschen gewerblich tatigen Personengesellschaft gehort. Wah-
rend in diesem Fall das Besteuerungsrecht weiterhin in Deutschland liegt und damit
nach geltender Rechtslage § 20 Abs. 3 UmwStG nicht greifen wirde, kommt es nun-
mehr wegen des Abstellens auf den Gesellschafter der obersten Personengesellschaft
in Hohe der Beteiligung der Drittstaatenangehdrigen bzw. -ansassigen zur anteiligen
Aufdeckung stiller Reserven. Gleiches gilt, wenn eine Personengesellschaft in eine
Kapitalgesellschaft formgewechselt wird.

In Konstellationen, in denen mehrstockige Personengesellschaftsstrukturen hinterein-
ander geschaltet sind, wie es im Freudenberg-Konzern der Fall ist, wirde diese Neure-
gelung zukunftige Umstrukturierungen im Konzern erschweren, wenn nicht gar unmég-
lich machen, obwohl das deutsche Besteuerungsrecht durch diese Umwandlungs- und
Einbringungsvorgange in keiner Weise beschrankt wirde. Selbst wenn die Umstruktu-
rierung in der untersten Konzernpersonengesellschaft durchgefihrt wirde und die auf-
nehmende Kapitalgesellschaft zum inlandischen Betriebsvermbgen zahlt, wirde dies
nach den Vorschriften des UmwStG-E eine Besteuerung stiller Reserven ausldsen in
Hohe der Beteiligung der Drittstaatenangehdrigen bzw. -ansassigen an der obersten
Konzernpersonengesellschaft. Denn Einbringender bei doppelstéckigen Personenge-
sellschaften ist nicht die einbringende Mitunternehmerschaft selbst, sondern vielmehr
die Gesellschafter der Oberpersonengesellschaft.

d) Erstreckung des 8 1 Abs. 4 Satz 4i.V.m. 8§ 1 Abs. 3 UmwStG auf 8§ 24 UmwStG

Wahrend die oben beschriebene Rechtslage teilweise bereits tGber § 20 Abs. 3
UmwStG beim 8 20 UmwStG galt, wird mit dem SEStEG die Regelung offenbar auch
auf § 24 UmwStG ausgedehnt.

Im Gegensatz zu § 20 Abs. 1 UmwStG, der eine beglnstigte Einbringung in eine unbe-
schrankte korperschaftssteuerpflichtige Kapitalgesellschaft zulasst, wenn das deutsche
Besteuerungsrecht an den ausgegebenen Kapitalgesellschaftsanteilen sichergestellt
ist, enthalt § 24 UmwStG derzeit keine entsprechende Einschrénkung. Diese ist auch
nicht erforderlich, da aufgrund des Betriebsstéattenprinzips das Besteuerungsrecht hin-
sichtlich der Gewinne der aufnehmenden Personengesellschaft weiterhin in Deutsch-
land steuerverhaftet ist. Aus Sicht des Drittstaatsansassigen werden die Einkinfte aus
der deutschen Personengesellschaft wie deutsche Betriebsstétteneinkiinfte behandelt.

8§ 1 Abs. 3 UmwStGE regelt die Anwendbarkeit des sechsten bis achten Teils des
Umwandlungssteuerrechts. Der siebte Teil regelt die Einbringung von Betriebsvermo-
gen in eine Personengesellschaft, der achte Teil erfasst den Formwechsel einer Per-
sonengesellschaft in eine Kapitalgesellschaft. Nach dem Referentenentwurf gilt § 1
Abs. 3 UmwStG-E dann nicht, wenn gemafl § 1 Abs. 4 Satz 2 UmwStG-E die Voraus-
setzungen der EU/EWR-Ansassigkeit cer Personengesellschafts-Gesellschafter nicht
erfullt sind. Damit kdnnen Umstrukturierungsvorgange nach 824 UmwStG ebenfalls
nur insoweit steuerneutral nach dem RegE des SEStEG durchgefuhrt werden, als Dritt-
staatenansassige an der Personengesellschaft nicht beteiligt sind.
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Fazit

Die geplanten Anderungen im UmwStG im Rahmen des RegE des SEStEG haben
massive Auswirkungen auf inlandische Personengesellschaften mit internationalem
Gesellschafterbestand, wenn der Referentenentwurf in der bisherigen Form geltendes
Recht wirde.

Selbst Umstrukturierungen in den untersten Konzerngesellschaften eines mehrstécki-
gen Personengesellschaftskonzerns sind nicht mehr mdoglich, ohne dass stets stille
Reserven in Hohe der Beteiligung der drittstaatenansassigen Gesellschafter aufge-
deckt werden missen. Auch ein Formwechsel in eine Kapitalgesellschaft fuhrt zu kei-
ner Abhilfe, da diese ebenfalls nach den Regelungen des SEStEG in H6he der Betelli-
gung der auslandischen Gesellschafter (kein EU/EWR) besteuert wird. Dies gilt unab-
hangig davon, auf welcher Konzernstufe der Formwechsel oder der Umwandlungs-
oder Einbringungsvorgang vorgenommen wird. Dabei erlauben wir uns darauf hinzu-
weisen, dass solche Einbringungen, Umwandlungen oder Formwechsel bei diversifi-
zZiert tatigen Unternehmen wie der Freudenberg-Gruppe in aller Regel aus operativen,
und nicht aus steuerlichen Griinden erforderlich sind, z.B. um Teile unseres Geschafts
in Joint Venture-Aktivitaten oder in einen anderen Teil der Unternehmensgruppe zu
Uberfihren.

Wir bitten Sie daher, diese Aspekte im Rahmen des anstehenden Gesetzgebungsver-
fahrens zu berlcksichtigen und die Besteuerungssituation von deutschen Personenge-
sellschaften mit internationalem Gesellschafterbestand nicht grundlos zu verscharfen.

Mit freundlichen GriRen

Freudenberg & Co.
Kommanditgesellschaft

[ee. Qiﬁna\

Fischer Drapp

Anlage

Cc:  Herr MDg. Dr. Schmitt/ Finanzministerium Baden-Wirttemberg
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