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Stellungnahme im Rahmen der &ffentlichen Anhdrung zu dem
Gesetzentwurf der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes zur Umsetzung des Urteils des Bun-
desverfassungsgerichts vom 3. Marz 2004
(akustische Wohnraumiiberwachung)
BT-Drucksache 15/4533

durch den Sachversténdigen

Dieter Blddefeld,
Direktor des Landeskriminalamtes Brandenburg

1. Einflihrung

Der .grofle Lauschangriff’ in der Form des derzeit noch gliltigen § 100 ¢ StPO hat

sich seit seiner Einfilhrung im Jahre 1998 als effektives und effizientes Mittel bei

der Aufkldrung von Kapitalverbrechen und Delikten der Organisierten Kriminalitat

erwiesen.

Die geringe Zahl der nach dieser Erméchtigungsnom durchgefihrien Wohn-

raum@berwachungen — bundesweit ca. 120 im Zeitraum 1998-2001' - belegt,

dass die Strafverfolgungsbehdrden mit diesem Instrumentarium sehr sorgsam

und im Bewusstsein der besonderen Bedeutung fiir erhebliche Grundrechtsbe-

eintrdchtigungen der Birger umgegangen sind.

Das Bundesverfassungsgericht hat mit seinem Urteil vom 3. Méarz 20042 festge-

stelit, dass die akustische Wohnraumtiberwachung zu repressiven Zwecken

grundsatzlich verfassungsgemaf ist, hat dem Gesetzgeber jedoch aufgegeben,

die nicht verfassungskonformen einfachgesetziichen Regelungen der SiPO bis

zum 30.6.2005 zu korrigieren,

Der vorliegende Gesetzentwurf der Bundesregierung vom 15.12.2004 ist nun der

Versuch, eine verfassungskonforme Regelunga der Wohnraumiberwachung zu

repressiven Zwecken in den §§ 100c¢ ff. StPO-E” zu schatien.

Nach eigenem Bekunden verfolgt sie mit dem Entwurf das Ziel,

a} den effektiven Schutz der Grundrechte der Blrger und

b} die Praktikabilitat der Wohnraumtiberwachung als ein effizientes Mittel der Be-
kampfung von Schwerstkriminalitat zu erhaiten.*

Ob und inwieweit diese Ziete durch den Entwurf im Wege einer praktischen Kon-

kordanz erreicht waorden sind, ist Gegenstand meiner nun folgenden Ausfihrun-

gen.

! ¥gl. Gutachten des Max-Planck-Instituts fir Austindisches und Interationales Strafrecht in Freiburg, zitiert
aus BT-Drs. 15/4533, 5. 10, A I, 2. Absatz '

! BVerfG, 1| BvR 2378/98 vom 3.3.2004

' BT-Drs. 1514533, Anlage 1

*BT-Drs. 15/4533,8. 10, A 1
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2. Problemfelder der Neuragelung der §§ 100 ¢ ff. StPO-E
2.1 Anlasstatenkatalog (§ 100c Abs. /l StPO-E)

Mit der Streichung zahlreicher Straftatbestéinde aus dem bisherigen Anlasstaten-
katalog des § 100c Abs. [} StPO-E soll der Elnschiétzung des Bundesverfas-
sungsgerichts Rechnung getragen werden, dass nur dann von der besonderen
Schwere einer Strafiat i. S. d. Ad. 13 [Il GG ausgegangen werden kann, wenn sie
der Gesetzgeber mit einer Héchststrafe von mehr als 5 Jahren Freiheitsstrafe
bewolil hat?

In Anbetracht der Zielrichtung der Matnahme — Bekampfung der Organisierten
und Schwerstkriminalitat — halte ich es fur dringend gebotsn, folgende Straitalbe-
stdnde in den Anlasstatenkatalog aufzunehmen:

a) § 120 Abs. IV StCB (Kriminelle Versinigung, Rédelsfiihrer und Hinterménner)
b) § 263 Abs. Il und V StGB (besonders schwere Félle des Betrugs)

c) § 266 Abs. || StGB (besonders schwere Félle der Untreue)

Zu a) Der § 129 SEGB (Bildung krimineller Vareinigungen) ist der klassische OK-
Straftathestand. Zwar haben wir in Deutschland keine bundesrechtliche Legalde-
finition der Organisierten Kriminalitat, dennoch ist der § 128 StGB das Organisa-
tionsdelikt, das in der Regel durch Strukturen der Organisierten Kriminalitét tat-
bestandlich erfillt ist.

Dem kann aucn nicht entgegengenaiten werden, dass lu ehier Vicleald Jor sin-
schlagigen OK-Strafverfahren eine Einstellung in Bezug auf das § 129 StGB-
Verfahren erfolgt, da diese Einstellung i. d. R. nicht auf rechtstatsachlichen Feast-
stellungen sondern auf praressitikonomischen Erwiagungen der Staatsanwalt-
schatt oder des erkennenden Gerichts beruht.

Die Aufnahme des § 129 Abs. IV SIGB in den Anlasstalenkatalog setzt voraus,
dass zunéichst cino Anhebung des Strafrahmens dieses Tathestands auf bis zu
10 Jahre erfolgen wiirde.

Die Argumentation der Bundesregierung in ihrer GegenduRerung, wonach eine
derartige Strafrahmenerhdhung der genereli restnktlven Ausrichtung des gegen-
standlichen Urteils kaum Rechnung tragen dirfte®, kann so nicht nachvollzogen
werdsn. Diese Argumentation kdnnte (iberzeugen, wenn der Gesetzgeber z. B,
alle oder eine Vielzah! der bisher in § 100¢ 1l StPO aufgefihrten Tatbesténde im
Strafrahmen anheben, und darmit das Postulat des Bundesverfassungsgerichts
umgehen wilrde. Einen einzelnen Tatbestand im strafrahmen zu erhdhen, auch
wenn dies dann die Aufnahme in den Anlasstatenkatalog des neuen § 100c¢ |l
StPO-E ermdglicht, entspricht der Regelungs- und Gestaltungskompetenz des
Gesetzgebers und erfUIt keinen Umgehungstatbestand. Dies gilt insbesondere,
da diese Anhebung auch offensichtlich aus Grinden der Gesetzessystematik und
Schwere des Dalikts geboten erscheint.’

* Begrimdung der Bundesregierang jn BT-Drs. 15/4533, S.493, Zu § 100c Abs. Il StPO, 1. Absatz vnd
BVerfGE, 1 BvR 2378/98 vom 3.3.2004, Abs. 229 fT., 238
¢ , GegentuBerung der BuReg, BT Drs. 15/4533, . 27, 3. Abschnitt

7 Vgl. hierzu die Ausfithrungen i der Stellungnahme des Bundesrats, BT-Dirs. 15/4533, 8. 22, 3. Abschnitt



JQ_HUH 2UUs 1d:uUb LKH BY DEZ.11

+493ddd4388204%

Zu b) und c¢) Die besonders schweren Félle des Betruges und der Untreue
§§ 263 il und V und 266 I StGB werden regelmafig durch konspirativ und pro-
fessionell agierende Tatergruppen begangen. Sie werden regelmaflig im Zu- -
sammenhang mit Emmittlungsverfahren der strukturelien Korruption festgestellt,
die nur in den Fallen des besonders schweren Falles der Bestechlichkeit und der
Bestechung in den Anlasstatenkatalog des § 100c Il Nr. 1 k) StPO-E aufgenom-
men wurde.

2.2 Schutz des unantastbaren Kernbereichs privater Lebensgestaltung bel der
Anordnung der Mafinahme (§ 100c Abs. IV StPO-E)

Nach § 100c Abs. IV StPO-E darf die akustische Wohnraumtberwachung nur
angeordnet werden, ,soweit auf Grund tatsachticher Anhaitspunkte, insbesondere
zu der Art der zu {iberwachenden Régumiichkeiten und dem Verhéaltnis der zu G-
berwachenden Personen zueinander, anzunehmen ist, dass durch die Uberwa-
chung AuBerungen, die dem Kembereich privater Lebensgestaltung zuzurechnen
sind, nicht erfasst werden®.

Mit dieser Regelung folgt der Gesetzentwurf dem Leitsatz des Bundesverfas-
sungsgerichts, wonach zur Unantastbarkeit der Menschenwirde gem. Art. 11 GG
die Anerkennung eines absolut geschiitzten Kernbereichs privater Lebensges-
taltung gehért und in diesen Bereich durch die akustische Wohnraumuberwa—
chung zum Zwecke dor Strafverfolgung nicht eingegrifien werden darf?
Dies wird in der Praxis dazu f(ihren, dass die WohnraumGberwachung von Pri-
vatwohnungen nahezu ausgeschlossen ist, Dies gilt zumindest soweit, als sie tat-
sachlich zum Raum privater Lebensgestaltung gemacht warden, und sich Perso-
nen in thnen aufhalten, zu denen der Beschuldigte ein besonderes Vertrauens-
verhalinis hat (Familienangehtrige, engste Vertraute).

Praktisch wirde dies bedeuten, dass nur noch Privatwohnungen Uberwacht wer-
den kdnnten, wenn sie geschéfilich genutzt werden und durch begleitende Fest-
stellungen (z. B. Observation des betreffenden Wohngebaudes) ausgeschlossen
wird, dass sich Vertraute der Uberwachten Person im Objekt befinden oder auf-
grund sonstiger tatsachlicher Anhaltspunkte eine Prognose abgageben werden
kann, dass durch die Uberwachungsmafinahmen nicht der Kernbereich privater
Lebensgestaitung tangiert wird. Diese Feststeliungen werden — wenn tberhaupt
— nur unter erheblichen Schwierigkeiten zu treffen sein, weshalb dieser ein-
schrankenden Voraussetzung erhebliche Bedeutung fir die zukiinftige Anwend-
barkeit der MafAinahme fiir Privatwohnungen zukommt, die die Nutzanwen-
dungsmoglichkeit auf Ausnahmefélle reduzieren wird.

Die Auffassung des Bundesverfassungsgerichts® und der Bundesregierung'®,
wonach Gesprache, die Angaben Uber begangene Straftaten enthalten, nicht
dem unantastbaren Kembereich privater Lebensgestaltung 2uzurechnen sind und
somit Gegenstand von Uberwachungsmaltnahmen sein k&nnten, hat demzufoige
lediglich deklaratorischen Charakter, da solche Feststellungen aufgrund der en-
gen tatbestandtichen Vorauqset?ungen des § 100¢ IV StPQ-E in Zukunft nicht
gemacht werden kénnen.

! BVerfG, 2.1.0,, Leitsatz 2
? BVerfGE 80, 375 und BVerfG, 2.2.0. Abs. 137
gl Gesetzentwurf, § 100c TV 3 SIPO-E
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2.3 Schutz des unantastbaren Kernbereichs privater Lebensyestalwng bei der
Durchfithrung (Unterbrechung gem. § 100c Abs. V StPO-E)

Nach § 100¢ V StPO-E ist das Abhdren und Aufzeichnen unverziglich zu unter-
brechen, soweit sich wihrend der Uberwachung Anhaltspunkie dafir ergeben,
dass Aulerungen, die dem Kernbereich privater Lebensgestaltung zuzurechnen
sind, erfasst werden.

Diese Regelung ist bei der bisherigen Praxis der Durchfihrung von Raumiber-
wachungsmaBnahmen in dieser Form nicht durchflhrbar.

Der Gesetzgeber ging hier offensichtlich von einer vergleichbaren Situation wie
bei der der Telefonliberwachung aus, wo wir zwei — gréltenteils identifizierte o-
der identifizierbare — Teilnehmer haben, die gut vermnehmbar miteinander kom-
munizieren.

Bei der Wohnraumiberwachung stellt sich die Situation jedoch véliig anders dar:

Haufig werden mehrere Réume in einer Wohnung akustisch Oberwacht. Zeit-
gleich werden dort mehrere Gesprache gefilhrt oder viele Gespréchsteilnehmer
schalten sich in ein Gesprach ein. Die Gesprachsteilnehmer sind nur schwer zu
identifizieren, Beitrége schwer zuzuordnen. Die Tonqualitat der Aufnahmen oder
Tonlbertragungen ist maRig bis schlecht. Teilweise bedarf es mehrfacher Wie-
derholungen und der Beiziehung von Auswertern, die konkrete Stimmenkenntnis-
se haben um Inhalte und Teiinehmer zu verifizieren.

Es sind Falle belegt, in denen erst nach tagelanger Recherche ein gefahrdungs-
relevanter Gesprachsinhalt als Kommentar zu einer laufen Radio- oder Fernseh-
sendung identifiziert werden konnte. .

Insbesondere in Verfahren der aorganisierten Kriminalitdt und des Internationalen
Terrorismus gibt es h3ufig zusdtzliche Erschwemisse durch die Notwendigkeit
des Einsatzes von Dolmetschern in einer oder u. U. sogar mehreren Sprachen.
Die Auswerlezeit von Gesprachen im Rahmen der Raumilberwachung ist um das
funf- bis zehnfache gegentiber Gasprachen bei der Telefondberwachung erhoht.

Zusammenfassend bleibt festzustellen, dass dem Erkenntnisstreben der Polizei
im Rahmen des Abhérens deutliche Grenzen rein tatsachlicher Natur gezogen
sind, die ad hoc Entscheidungen in Bezug auf die Unterbrechung der Mallnahme
so gut wie unmdglich machen.

Hinzu kommt das Problem der rechtlichen Bewertung:

Im Rahmen der Begriindung des Gesetzentwurfes fihrt die Bundesregierung
aus: ,Aufgrund des Umstands, dass der Schutzbereich der Menschenwlirde nach
standiger Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts stets vom Eingriff her
und ,nur in Ansehung des konkreten Falles” (BVerfGE 30, 1, 25) definiert werden
kann, muss es der Rechtsprechung vorbehalten bleiben, die Betroffanheit des
Kernbereichs im Einzelfall festzustellen*."?

Offensichtlich geht der Gesetzgeber also hier selbst von einer sehr schwer zu
beurteilenden Rechtslage aus, verlangt hier aber vom i. d. R. polizeilichen Aus-
werter der Raumiiberwachung ein ,unverziigliches® Reagieren.

"' BT-Drs. 15/4533, Begriindung, 8. 14, Zu § 100c Abs. 4 StPO, Absatz 4.
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Dennoch mag es Situationen geben, in denen der die Gespriche Oberwachende
Beamte eindeutig auf eine Verleizung des Kernbereichs schlielen kann (2. B,
unzweifelhaft bei sexuellen Kontakien des Beschuldigten oder Gesprachen tber
Gesundheit/Krankheit mit engen Verirauten). Hier kann der Beamte die Uberwa-
chung sofort abschalten. Dann ergibt sich aber de lege ferenda ein Problem mit
der Fortfuhrung der Malnahme. Denn § 100c V 4 StPQ-E bestimmt, dass, nach-
dem eine Mafnahme nach § 100c V 1 StPO-E unterbrochen worden ist, sie unter
den in Abs. IV genannten Voraussetzungen - keine Tangierung des Kernbe-
reichs — fortgefGhrt werden kann.

An dieser Stelle wird also eine Prognose vom aufzeichnenden Beamten erwartet,
wann die Gefahr eines Eingriffs in den Kembereich privater L.ebensgestaltung
nicht mehr besteht. Hierflir m{ssen tatséchliche Anhaftspunkte gem. Abs. IV vor-
liegen, woltir jedoch auch kriminalistische Erfahrungswerte ausreichen sollen,

Von diesen Erfahrungswerten oder sonstigen Erkenntnissen, deren Erlangung
duBerst zweifelhaft ist, soll es aiso abh&ngen, ob die Ubemwachungsmafinahme
wieder frith genug beginnt und méglicherweise beweisrelevante Gesprichsin-
halte registriert werden kénnen oder nicht. Was ware, wenn ein Beschuldigter in
Kenntnis der Rechislage den sexuellen Anndherungsversuch nur vortauscht, um
dann unmittelbar {nach Abschaitung) beweiserhebliche Gespréache in der Woh-
nung zu filhren? Den Betroffenen von Abhtrmalinahmen im Bereich der Organi-
sierten Kriminalitdt oder des Temorismus ist durchaus zuzutrauen, dass sie mit
den rechtlichen und tats#ichlichen Maglichkeiten der PolizeifJustiz vertraut sind
und derartige LGcken konsequent nutzen.

Da das Bundesverfassungsgericht aber den Abbruch der Uberwachungs-
maflinahme bei Veretzung des Kembereichs privater Lebensgestaltung aus-
dricklich fordert,'® stellt sich die Frage, wie das dargestelite tatsachliche und
rechtliche Dilemma im Sinne der Garantie der Grundrechte aufgelst werden
kann.

Hier bieten sich nach meiner Auffassung zwei L&sungsansétze an:

a) Die UberwachungsmaBnahme durch den auswertenden Polizeibeamten wird
unverziglich abgebrochen. Zeitgleich kénnte eine eiektronisch oder in sonsti-
ger Weise gesicherte Aufnahme (Richteraufnahme) erfoigen, die dann nur
durch einen Richier des die MaRnahme anordnenden Gerichts ausgewertet
werden dirfle. Dieser kénnte dann eine Auswertung nach bestimmten Zeitkor-
ridoren vornehmen und sich so sukzessive an das Ende der Zeitschiene her-
antasten, an der eine Kernbereichsbesintrdchtigung zu besorgen war.

Das Bundesverfassungsgericht ging bei seiner Urteilsfindung namlich erkenn-
bar von der Méglichkeit von Tonaufnahmen im Zusammenhang mit der Verlet-
zung des Kernbereichs aus, als es ausfUhrte, dass dennoch - d. h. unter Ver-
letzung des Kembereichs - gewonnene Aufzeichnungen zu vemichten sind.
Durch eine Begrenzung der Auswertungsbefugnis der ,Richteraufnahme® auf
den zustandigen Richter erfoigt sine erkennbare Starkung des Grundrechts-
schutzes,

2 BT-Drs. 15/4533, Begrilndung, S. 15, Zu § 100c Abs. 5 SPO, Ne.5
" BVerG, a.a.0., Abs, 152 .



Ein ahnlicher Vorschlag wurde bereits im Rahmen der Stellungnahme des
Bundesrats eingebracht,’ der von mir ausdriicklich unterstiitzt wird. Eine ver-
gleichbare Beschriénkung der Auswertungskompetenz ist fir die StPO nicht
systemwidrig und findet sich beispielsweise in § 148a StPO. Nach der Gegen-
aufierung der Bundesreglerung begegnet eine solche Regelung verfassungs-
rechtlichen Bedenken'®. Diese vermégen aufgrund der zuvor dargelegten Ar-
gumente jedoch nicht zu Oberzeugen.

b) Die Uberwachungsmafinahme inkl. Auswertung wird generell durch den
Richter, gafs. eine Sonderkammer durchgefihrt. Dies wiirde zwar zu einer
starken zeitlichen Belastung der Richterschaft fubren, ware aber in Anhetracht
der zu erwartenden geringen Falizahlen der Malnahme und des damit ver-
bundenen optimaten Grundrechtsschutzes vertretbar.

2.4 Zeugnisverweigerungsrechte (§ 100c Abs. VI StPO-E)

In Abs. VI des Entwurfs wird die bisherige Regelung des § 100 d Abs. lli StPO
nahezu inhaitsgleich Gbemommen. Danach ist eine Uberwachungsmafinahme in
den Fallen des § 53 StPO (Zeugnisverweigerungsrecht aus beruflichen Griinden)
unzuldssig.

In den Failen der §§ 52 (Zeugnisverweigerungsrecht aus persdnlichen Griinden)
und 53 a StPO (Zeugnisverweigerungsrecht der Berufshelfer) dirfen durch die
MaBnahme gewonnene Erkenntnisse nur verwertet werden, wenn dies unter Be-
racksichtigung der Bedeutung des zugrunde fiegenden Vertrauensverhditnisses
nicht auer Verhaknis zum Interesse an der Erforschung des Sachverhaltes oder
der Ermittiung des Aufenthaltsortes eines Beschuldigten steht.

Hier darf angezweife!t werden, ob es verfassungsrechtiich geboten und sachge-
recht ist, alle Berufsgeheimnistrager (§ 53 StPO) einem absoluten Uberwa-
chungsverbot zu unterstellen. Das Bundesverfassungsgericht hat in seinem Urteil
ausgefﬁhrt,- dass in den Kreis der ,anderen Personen des besonderen Vertrau-
ens” im Sinne des Grundrechtsschutzes aus Art. 13 GG z. B, Beichtvéter, Straf-
verteidiger und Arzte aber nicht alle Berufsgeheimnistréger nach § 53 StPO ein-
zubeziehen seien.'® An spaterer Stelle ldsst es die Frage jedoch offen: ,Ob es
verfassungsrechthch geboten war, samtliche Benufsgeheimnistrager nach § 53
StPO einem absoluten Uberwachungsverbot zu unterstellen, bedarf voriegend
keiner Entscheidung®.””

Aufgrund der Ausfihrungen des Bundesverfassungsgerichts hatte m. E. in die-
sem Zusammenhang sogar die Moglichkeit der Ausweitung der Anwendungs-
moglichkeit der akustischen WohnraumUberwachung bestanden, némlich in Be-
zug auf die Berufsgruppen, die nicht unter den Kreis der Personen des besonde-
ren Vertrauens zu subsumieren wéren (z. B. Medienmitarbeiter und Presse). Dies
ware auch zu begrilen gewesen, bedenkt man, dass eines der fakultativen
Merkmale Organisierter Kriminalitst die ,Einflussnahme auf Politik, Medien, of-

¥ BT-Drs. 15/4533; Stellungnahme des Bundesrats, S. 23, Abschnitt 7.

¥ BT.Drs. 15/4533, GegeniiuBerung der Bundesregierung, $. 27, Abschnitt 7.
“ BVerfG, a.0.0.; Abs. 147 £

"BVerIG w.a.Q., Abs. 174
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fentliche Verwaltung, Justiz oder Wirtschaft"'® ist und deshalb Kontakte einschla-
giger Krimineller in diesen Bereich mit besonderam Augenmerk begegnet werden
muss.

3. Fazit

Die Bundesregierung hat mit dem Entwurf eines Gesetzes zur akustischen Wohn-
raumiiberwachung (BT-Drucksache 15/4533) ein Gesetzespaket vorgelegt, dass
das Urteil des Bundesverfassungsgerichts vom 3. Marz 2004 in allen Punkten
umsetzt, zum Teil sogar darliber hinausgeht.
Insoweit ist das Teilziel des effektiven Grundrechtsschutzes der von solchen
Mafipahmen betroffenen Personen umfanglich gewahrieistet.
Das zweite Teilziel, die Erhaltung der Praktikabilitit der ErmittlungsmaBnahme als
effizientes Mittel zur Verbesserung der Bekampfung von Organisierter Kriminali-
~ tat, Terrorismus und anderer Farmen besonders schwerer Kriminalitat, hat jedoch
nicht erreicht werden kénnen.
Dies istf zum einen den Vorgaben des Bundesverfassungsgerichts geschuldet, die
die Rahmenbedingungen fir den voriegenden Entwurf gesetzt hahen. Zum ande-
ren hat die Bundesregierung aber auch nicht alle gesetzgeberischen Gestal-
tungsmdglichkeiten optimal genutzt {(s. Ausfihrungen unter 2.).

Solite der Entwurf in der vorliegenden Form geltendes Recht werden, steht zu
beflrchten, dass die gem. § 100e StPO-E vorgesehene rechtstatséichliche Evalu-
ation der Mafinahme der akustischen Woharaumiberwachung zu dem Ergebnis
fuhren wird, dass sie kaum noch durchgefihrt wird. Dies ist aber dann nicht der
mangeinden Effektivitdt der Malinahme, sondern vieimehr ihrer absoluten Inprak-
tikabilitat in der jetzt normierten Form geschuldet. Die dann belegte mangelnde
Nutzanwendung der Erméachtigungsgrundlage wird in der Folge vielleicht ihr Ubri-
ges tun, den Weg fir eine totale Abschaffung der Manahme zu ebnen.

Dies kann und wird aber nicht im Sinne eines effektiven Schutzes der Biirger vor
allen Formen der Schwerstkriminalitat sein.

insoweit bedanke ich mich fir die heutige Einladung und hoffe, dass mein Beifrag
den Diskurs noch belebt und vielleicht dazu beitragt, verfassungsrechtlich zulas-
sige Anderungen an der Vorlage vorzunehmen, um die Praktikabilitét der krimi-
nalpolitisch gebotenen akuslischen Wohnraumiberwachung zu erhdhen.

* Definition der Organisierten Kriminalitat, s. Gemeingame Richtlinien der Justizminister/-senatoren und der
Iopenminister/-senatoren der Linder Giber die Zusamrmenarbeit von Staatsanwaltschaft und Polizei bei der Ver-
folgung der Organisierten Kriminalitiis, RiStBY, Anlage E, Nr. 2.1,



