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Stellunghahme des DEHOGA Bundesverbandes
zur Foéderalismusreform

Sehr geehrte Damen und Herren,

der DEHOGA Bundesverband ist die Interessenvertretung von ca. 250.000 gast-
gewerblichen Betrieben in der Bundesrepublik Deutschiand mit knapp 1 Million
Beschaftigten, tiber 100.000 Auszubildenden und einem Gesamtumsatz von Gber
56 Milliarden Euro.

Der DEHOGA Bundesverband und alle Landesverbande des DEHOGA lehnen
die geplante Verlagerung der Gesetzgebungskompetenz fir das Gaststattenrecht
auf die Lander kategorisch ab.

Bereits mit Schreiben vom 16. Dezember 2004 an die Mitglieder der Bundes-
staatskommission hat sich der DEHOGA geschlossen fiir einen Verbleib des
Gaststattenrechts in der Bundeszustandigkeit ausgesprochen.

Das Recht der Wirtschaft, insbesondere vergleichbare Regelungsbereiche wie
die Handwerks- und Gewerbeordnung, verbleiben in der Gesetzgebungskompe-
tenz des Bundes. Zum Recht der Wirtschaft gehéren alle das wirtschaftliche Le-
ben und die wirtschaftliche Betatigung regeinden Normen, die sich in irgendeiner
Form auf die Erzeugung, Herstellung und Verbreitung von Gitern des wirtschaftli-
chen Bedarfs beziehen. Es ist kein sachlicher Grund ersichtlich, warum das Gast-
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stattenrecht als unbestreitbarer Teil des Rechtes der Wirtschaft aus der Bundes-
zustandigkeit ausgeklammert und in die Gesetzgebungskompetenz der Léander
tberfuhrt werden soll.

Gerade mit Blick auf die fortschreitende Globalisierung und Européisierung, die zu
gleichen Rahmenbedingungen in der gesamten Européischen Union fiihren soll,
erscheint es véllig sinnwidrig, ein Gaststattengesetz auf Bundesebene faktisch
abzuschaffen und damit 16 neue Gaststittengesetze mit unterschiedlichsten
Regelungen zu provozieren. Es wirde ein ,Flickenteppich* gaststattenrechtlicher
Regelungen entstehen, der im krassen Widerspruch zum erklarten Ziel der Bun-
desregierung steht, zu deregulieren und Burokratie abzubauen.

Hinzu kommt, dass neben der Anzeigepflicht eines gewerblichen Betriebes nach
der Gewerbeordnung auch alle Genehmigungs- und Erlaubnistatbestdnde nach
den Vorschriften des Gewerberechts einschliellich des Gaststattenrechts unter
die EU-Dienstleistungsrichtlinie fallen. Die sachgerechte Umsetzung der EU-
Dienstleistungsrichtlinie verlangt eine nationale Lésung auf Bundesebene. Die
faktische Zersplitterung des Gaststattenrechts wirde dem diametral entgegenste-
hen.

Weiterhin beinhaltet das Gaststattengesetz eine Vielzahl wichtiger Verbraucher-
schutzbestimmungen. Wir verweisen auf die §§ 4, 5, 6, 15, 19, 20, 21, 22 GastG.
Die vorgenannten Bestimmungen dienen dem Schutz der Gaste gegen Gefahren
fur Leben, Gesundheit oder Sittlichkeit, dem Schutz der im Betrieb Beschéftigten
gegen solche Gefahren sowie dem Schutz der Nachbarschaft und der Allgemein-
heit gegen die von Gaststattenbetrieben ausgehenden schadlichen Umwelteinwir-
kungen im Sinne des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Vergl. Das Gaststat-
tengesetz, Kommentar, Michel/Kienzle, 13. Aufl., S. 25.).

Die Zustandigkeit fir Gesundheitsschutz, Schutz vor Alkoholmissbrauch, Umwelt-
schutz und Arbeitsschutz verbleibt jedoch beim Bund. Bei unterschiedlichen Ge-
setzgebungskompetenzen sind Wertungswiderspriiche nicht ausgeschlossen.

Insbesondere das Recht des Verbraucherschutzes soll in der Bundeszustandig-
keit verbleiben. Auch insoweit erscheint eine Verlagerung des Gaststattenrechts
auf die Lander als nicht sinnvoll. Es steht zu befiirchten, dass diese Regelungen
des Verbraucherschutzes unterschiedlichst dort geregelt werden wiirden. Un-
bestritten dirfte jedoch sein, dass der Verbraucher in Bayern nicht mehr oder we-
niger schutzbedurftig ist als der in Hamburg oder Berlin.
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Daher muss der Regelungsinhalt dieser Vorschriften bundeseinheitlich erhalten
bleiben.

In der Verlagerung des Gaststattenrechts auf die Landerebene sehen wir keine
Verbesserung der Wettbewerbs- und Rahmenbedingungen fur die Hotellerie und
Gastronomie, sondern ganz im Gegenteil befiirchten wir materielle Veranderun-
gen zu Lasten unserer Branche, wenn jedes Bundesiand selbst regelt, unter wel-
chen Voraussetzungen und unter welchen Bedingungen ein Gastwirt sich nieder-
lassen darf.

Wir hoffen sehr, dass die hier vorgetragenen Bedenken im weiteren Verfahren

Bertiicksichtigung finden und stehen Ihnen gerne fir ein vertiefendes Gesprach in
dieser Sache zur Verfiigung.

Mit freundlichen GriiRen

Efnst Fische ‘ Ingfjd Hartges
¥Prasident - - Hauptgeschaftsfuhrerin -



