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I. Gesetzgeberischer Handlungsbedarf
1. Welche Anderungen bei der Festlegung des Waldbegriffs im § 2 halten Sie fiir erforderlich?

Hier muss eine Verbindung zu den Kurzumtriebsplantagen gesehen werden. Wenn sie mit ,Nicht-
Forstpflanzen“ begriindet werden (was zumeist der Fall ist), gehtren sie nach der aktuellen Rege-

lung entsprechend § 2 nicht zum Wald. Dies kann aus meiner Sicht beibehalten werden.

2. Welchen Anderungsbedarf sehen Sie bei den Waldumwandlungsgenehmigungen (89)?

Keine Aussage moglich.

3. Halten Sie es unter Bericksichtigung der Bestimmungen im Sinne der naturnahen Wald-
bewirtschaftung im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) fur erforderlich, eine Neudefiniti-
on des Begriffs ,ordnungsgeméRe Forstwirtschaft* im Bundeswaldgesetz vorzunehmen?
Wenn ja, welche Mindestanforderungen sollte die Neudefinition (811) beinhalten? Wenn
nein, wie kann eine naturnahe Waldbewirtschaftung langfristig gesichert bzw. erreicht wer-
den?

Eine Neudefinierung ist unbedingt notwendig, da es sich bisher um einen unbestimmten Rechts-

begriff handelt. Der Erhalt von gesunden Waldokosystemen im Sinne einer bestmdglichen Wider-

stands- und Anpassungsfahigkeit gegenuber sich verdndernden Umweltbedingungen muss im

Mittelpunkt stehen. Den Waldbesitzern sollten konkrete Verpflichtungen im Rahme der Sozial-

pflichtigkeit des Eigentums auferlegt werden, ohne jedoch die MalRnahmen im Einzelnen vorzu-

schreiben.

4. In welcher Weise sollte das Bundeswaldgesetz gedndert werden, um Fehlentwicklungen
bei der Verkehrssicherungspflicht zu beseitigen?

Wie sollte die Verkehrssicherungspflicht im Waldgesetz (8 14) geregelt werden? Wo sollte

die Grenze zwischen der berechtigten Verkehrssicherung entlang von Stra3en und nicht-
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verkehrsgesichertem Waldbestand gezogen werden? Wie sollte die Verkehrssicherungs-
pflicht entlang von Waldwegen ausgestaltet sein?
Hier muss der Eigentimer mehr aus der Verantwortung genommen werden! Er darf nicht fir wald-
typische Gefahren, die sich ohne sein Zutun ergeben, haftbar gemacht werden. Waldbesucher
mussen auf solche Gefahren aufmerksam gemacht werden. Besondere Bedeutung hat dies in Na-

turentwicklungsgebieten (Waldflachen ohne Nutzung).

5. Durch welche Anderungen im Bundeswaldgesetz konnte die Arbeit von forstwirtschaftlichen
Zusammenschlissen erleichtert und effektiver werden (88 15 bis 40)?
Forstwirtschaftliche Zusammenschliisse sollten nur ab einer bestimmten Mindestgrof3e gefordert

werden. Es hat sich gezeigt, dass kleine Zusammenschlisse (kleiner als 100 ha) nicht lebensféhig

sind.

6. Welche Veranderungen im Bundeswaldgesetz halten Sie fir erforderlich, um Kleinwaldbe-
sitzern und kommunalen Waldbewirtschaftern die Nutzung des Waldes sinnvoll zu erleich-
tern? Welche Bedeutung hat fiir Sie der Kleinprivatwald und sehen Sie diesbeziiglich Ande-
rungsbedarf am Bundeswaldgesetz (bitte begrinden)?

Siehe 4..

7. Die Wald- und Forstokosysteme in Deutschland sind je nach Standort sehr unterschiedlich

gepragt. Vieles wird daher Gber die Landeswaldgesetze geregelt, um dem gerecht zu wer-
den. Welche Kernbereiche sollten bzw. missen lhrer Meinung nach Ubergreifend fir das
Gesamtokosystem Forst/ Wald in einer Novelle des Bundeswaldgesetzes geregelt werden?
Dies sollte den Landern Uberlassen werden.
8. In den einzelnen Bundeslandern gibt es unterschiedliche Regelungen, was unter dem Beg-
riff ,Kahlschlag” zu verstehen ist, und unter welchen Umstanden ein solcher zul&ssig ist.

Ware es Ihrer Meinung nach sinnvoll, dies im Bundeswaldgesetz zu definieren oder sollte



es weiter den Bundeslandern tberlassen werden (bitte begriinden)? Wie sollte ein Kahl-
schlagverbot im Bundeswaldgesetz konkret ausgestaltet werden?
Eine Definierung im Bundeswaldgesetz ware sinnvoll. Es hat sich aus dkologischen Untersuchun-
gen gezeigt, dass eine kahl geschlagene Flache tber 0,5 ha freiflachenartigen Charakter besitzt
und demnach ein Kahlschlag ist. Dies ist unabh&ngig von den spezifischen naturlichen Verhaltnis-

sen in den einzelnen Bundeslandern.

9. Welche Anderungen am Bundeswaldgesetz mussten Ihrer Meinung nach vorgenommen
werden, um die Anlage von Agroforstsystemen zu erleichtern?
Keine. Agroforstsysteme sollten nicht unter den Waldbegriff fallen, da dies ein Hindernis fur die

Anlage ist.

10. Welche Vor- und Nachteile wirden sich durch eine starke Zunahme von Agroforstsystemen
- vor allem im Hinblick auf Kurzumtriebsplantagen - fur die klassische Forstwirtschaft erge-
ben?

Ein Vorteil ware die Entlastung hinsichtlich des Nutzungsdrucks auf den Wald. Nachteile sind nicht

zu erkennen.

11. Das Bundeswaldgesetz hat sich grundsatzlich bewéhrt. Sehen Sie dennoch vor dem Hin-
tergrund einer zu erwartenden verstarkten Nutzung heimischer Walder beispielsweise zur
Energieproduktion die Notwendigkeit, die Inhalte einer nachhaltigen Waldbewirtschaftung
klarer zu fassen? Wenn ja, wo sehen Sie konkrete Moglichkeiten?

Siehe 3.

12. Welche Regelungen zum Anbau von Baumarten, die in Deutschland nicht heimisch sind,
sollte das Bundeswaldgesetz treffen? Wie definieren Sie in diesem Zusammenhang ,nicht
heimisch’?

Nicht heimische Baumarten durfen nicht in Schutzgebieten (NSG, NATURA 2000) angepflanzt

werden. Nicht heimische Baumarten sind Baumarten, die sich nach der letzten Eiszeit nicht wieder



auf nattirlichen Weg angesiedelt haben, d.h. vom Mensch aus anderen Erdteilen oder Regionen

eingebracht wurden.

13. Durch welche Regelungen kénnte das Bundeswaldgesetz dazu beitragen, waldvertragliche
Wilddichten zu erreichen?

Das wird schwer gehen. Es ware sicherlich vom Grundgesetz her ein Eingriff in die Eigentums-

rechte, wenn dem Waldbesitzer eine Wilddichte vorschrieben wird. Hier ist besonders eine grund-

legende Novellierung des Jagdgesetzes hinsichtlich der Jagdausiibung notwendig.

Il. Gute fachliche Praxis

1. In deutschen Waldern wird, nach einstimmiger Meinung in der grof3en Koalition, Gberwie-
gend eine gute fachliche Praxis gepflegt. Welche Faktoren halten Sie in diesem Zusam-
menhang fur absolut unverzichtbar, also zwingend einzuhalten, ohne dass es dafur For-
dermittel geben sollte?

Verbot von Kahlschlagen; Schutz des Bodens; naturgemal3e Baumartenzusammensetzung; keine

Verschlechterung des Wasserhaushalts; Erhalt von Alt- und Totholz; Verbot gentechnisch veran-

derter Organismen

2. Welche Faktoren wéren lhrer Auffassung nach dartiber hinaus sehr nutzlich fur eine nach-
haltige Waldbewirtschaftung, die wegen des erhdhten Aufwandes aber eben auch eine
Forderung rechtfertigen?

Pflege von geschiitzten Biotopen und Sonderbiotopen.

3. Welche Bundeslander haben bereits den Begriff der "ordnungsgeméafien Forstwirtschaft"
oder der "Guten fachlichen Praxis" untersetzt und definiert? Gibt es hier einen Widerspruch

zum BWaldG?



Soweit mir bekannt ist keine.

4. Wie definieren Sie eine gute fachliche Praxis im Sinne einer nachhaltigen Waldbewirtschaf-
tung?
Der Begriff Nachhaltigkeit muss unbedingt erweitert werden. Dazu z&ahlt auch die nachhaltige Si-

cherung der Funktionsfahigkeit der Walddkosysteme sowie die soziale Verantwortung.

5. Ist angesichts der Ergebnisse der letzten Bundeswaldinventur die Einfihrung einer Definiti-
on der "Guten fachlichen Praxis" im BWaldG fir die Nachhaltigkeit der Waldbewirtschaf-
tung erforderlich, oder ist eine offene Regelung zur "ordnungsgemalen Forstwirtschaft"
sinnvoller und ausreichend? Ist der durch eine entsprechende Definition entstehende zu-
satzliche Kontrollaufwand angesichts einer weitgehend zufriedenstellenden Bewirtschaf-
tung der Privat- und Kérperschaftswalder inhaltlich gerechtfertigt?

Die Definition der ,Guten fachlichen Praxis" ist ebenso wie eine bessere Regelung zur ,,Ordnungs-

gemalen Forstwirtschaft* notwendig. Die Ergebnisse der letzten Bundeswaldinventur haben zu

einem verstarkten Investitionsschub der Holzindustrie gefiihrt und dies wiederum einen Druck auf
die Waldeigentiimer zur verstarkten Nutzung ihrer Waldbestande erzeugt. Dies trifft besonders auf

die Waldflachen in Besitz der Lander zu.

IIl. Holz als nachwachsender Rohstoff

1. Wie bewerten Sie die 6konomischen Chancen der Nutzung von Holzhackschnitzeln zur
rohstofflichen und energetischen Verwertung bei der gegenwartigen Preisentwicklung fur
Rohol?

Holzhackschnitzel werden an Bedeutung gewinnen. Jedoch sind die Ressourcen dafur im Wald

begrenzt. Die stoffliche Nutzung sollte Vorrang vor der energetischen Nutzung haben. Dies beson-

ders hinsichtlich der Kohlenstoffbilanz.



2. Welcher weitere Forschungsbedarf besteht?
Besonders hinsichtlich der Erzeugung von Energieholz auf Kurzumtriebsplantagen und Nutzung
von bisher ungenutzten Ressourcen im Wald (z.B. Unterwuchs aus Spatblihender Traubenkirsche

oder Robinie).

3. Wie bewerten Sie die dkologischen Auswirkungen der Produktion von Holzhackschnitzeln
in Kurzumtriebsplantagen?
Kurzumtriebsplantagen sind hinsichtlich inrer 6kologischen Vor- und Nachteile und ihrer Okobilanz

positiver zu bewerten als der Anbau landwirtschaftlicher Pflanzen (z.B. Mais).

4. Welche 6kologischen Vor- oder Nachteile der Produktion von Holzhackschnitzeln in Kurz-

umtriebsplantagen bestehen im Vergleich zur Produktion von Biomasse durch Maisanbau?
Siehe 3.. Ein Nachteil ist die geringere Ausbeute an Biomasse, da eine Ernte frihestens nach 4
Jahren erfolgen kann. Dies muss aber den Aufwendungen gegen gerechnet werden, die ich flr die

Erzeugung des Mais benétige (Okobilanz).

5. Wie bewerten Sie den Einfluss der Anlage und des Betriebs von Kurzumtriebsplantagen
auf die Biodiversitat im Vergleich zur Erzeugung von Biomasse mit Mais?

Eine Kurzumtriebsplantage ist auf jeden Fall hinsichtlich der Biodiversitat gunstiger als ein Mais-

acker. Eine Kurzumtriebsplantage kann bei richtiger Anlage auch die Funktion von Korridoren flr

wandernde Arten (Biotopverbund) haben.

6. Welche Baumarten eignen sich zum Anbau in Kurzumtriebsplantagen unter welchen
Standortbedingungen?

Auf feuchteren Standorten verschieden Weidenarten und Pappeln, auf trockneren u.a. Robinie.



7. Welche Projekte zur Produktion von Holzhackschnitzeln gibt es in Deutschland, wer hat sie
durchgefuhrt und welche Erfahrungen wurden gemacht?

In Brandenburg verschiedene Projekte, u.a. Uni Cottbus, FH Eberswalde.

8. Welche Menge an Trockenmasse wird pro Jahr auf einem Maisfeld bzw. in einer Kurzum-
triebsplantage erzeugt und wie ist jeweils der Energiegehalt?

Kann nur mit entsprechender Literaturrecherche beantwortet werden.

9. Wie bewerten Sie die Aussagen des Gutachtens des wissenschaftlichen Beirats des Minis-
teriums fur Ernahrung, Landwirtschaft, Verbraucherschutz ,Energetische Nutzung von Bio-
masse" zur energetischen Nutzung von Biomasse?

Keine Aussage moglich.

10. Wie bewerten Sie die gegenwartigen rechtlichen Rahmenbedingungen fiur die Anlage von
Kurzumtriebsplantagen?

Ausreichend.

11. Welche Bundesléander haben Kurzumtriebsplantagen in ihre Landeswaldgesetze aufge-
nommen und wie ist der Widerspruch zum Bundeswaldgesetz, das einen solchen Passus
nicht enthalt, rechtlich zu bewerten?

Keine Aussage moglich.

12. Gibt es Rechtssicherheit fur die Nutzung von Kurzumtriebsplantagen unter den gegenwar-
tigen Bedingungen des Bundeswaldgesetzes?

Ja.



IV. Kinftige Entwicklungen

1. Der Klimawandel hat auf die Zukunft der Forstwirtschaft und die nattrlichen Walddkosys-
teme groRten Einfluss. Welche Anforderungen stellen Sie in diesem Zusammenhang an die
Bundesgesetzgebung, damit die deutsche Forstwirtschaft diesen neuen Herausforderun-
gen begegnen kann?

Die Walder mussen unter Ausnutzung der naturlichen Prozesse widerstandsfahiger gemacht wer-

den und eine groRere Vielfalt an heimischen Baumarten muss in die Planung einbezogen werden

(Streuung des Risikos). Die Definition der ,Guten fachlichen Praxis* ware daflir ein wichtiger

Schritt.

2. Wie bewerten Sie den in Zukunft theoretisch moglichen Einsatz gentechnisch verénderter
Baume in der Forstwirtschaft? Welcher gesetzliche Handlungsbedarf ergibt sich aus Ihrer
Bewertung?

Noch kritischer als den Einsatz in der Landwirtschaft, da das Waldokosystem viel komplexer und

naturnaher und damit verwundbarer als Agrosysteme sind. Ein Verbot des Einsatzes ist notwendig.

3. Wie bewerten Sie den Nutzen von Waldern mit natirlicher Waldentwicklung (Totalreserva-
ten)?

Sehr hoch. Sie sind wichtige Zeiger fir sich verandernde Umweltbedingungen, kdnnen als An-

schauungsobjekte fur die Ausnutzung naturlicher Ablaufe im Wirtschaftswald dienen und haben mit

ihrer hohen Biodiversitat einen positiven (auch monetér bewertbaren) Einfluss auf die Wirtschafts-

waélder.
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