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Vorwort:

Der freie zusammenschluss von studentinnenschaften begrift die
Bestrebungen der Bundesregierung die Bedarfssatze und Freibetrage
zu erhdhen. Jedoch sind die vorgelegten Veranderungen nicht
weitgehend genug. Die Novellierung versucht lediglich die Defizite,
die seit 2008 entstanden sind, auszugleichen. Frihere Versaumnisse
werden nicht beachtet. Positive Signale fiir die Studentinnen werden
durch den Gesetzesentwurf nicht in ausreichendem Mal} gesetzt,
obwohl dies dringend nétig ist, wie sich durch die Studie
"Studienberechtigte 2008" des Bundesministeriums fir Bildung und
Forschung belegen lasst. 77% der Studienberechtigten geben an,
dass das Fehlen finanzieller Voraussetzungen gegen ein Studium
spricht und 73% der Befragten sehen Schulden als ein Hemmnis zu
studieren an.

Auffallig ist die zeitliche Nahe des Gesetzesentwurfs zur Schaffung
eines Nationalen Stipendienprogramms zur 23. BAf6G-Novellierung.
Die Bundesregierung versucht durch den gleichzeitigen Ausbau des
BafdGs als elternabhangige Studienfinanzierung das
Stipendienprogramm als elternunabhangige Studienférderung
darzustellen, und nicht als reine Elitenférderung, die es in Wahrheit
ist. Der fzs kritisiert diese Vorgehensweise aufs Scharfste.

1. Bedarfssitze, Freibetrige, Sozialpauschalen und
Wohnkostenpauschalierung: Welchen Anpassungsbedarf
sehen Sie beziiglich der Bedarfssitze, der Freibetrage
und Sozialpauschalen?

Der Bedarf von Studierenden wird im Sinne des §13 Abs. 1
Ziffer 2 mit kuinftig 373€ veranschlagt. Im Moment liegt der
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Eckregelsatz beim ALG Il bei 348€. Studierenden stehen
damit 25€ mehr als der gesetzlich garantierte Mindestbezug
fur ausbildungsgepragten Mehrbedarf zur Verfligung. Dies ist
in einer Vielzahl von Studiengangen allenfalls ein Bruchteil der
entstehenden Kosten, die beispielsweise fir Literatur,
technische Hilfsmittel, Modellbauten oder weitere
studiumsbedingte Aufwendungen anfallen. Zugleich sehen die
Durchfiihrungsbestimmung des SGB Il beispielsweise 20%
der Leistungen nach dem BAf6G als ausbildungsgepragt und
deshalb bei der Bestimmungen ungedeckter Kosten der
Unterkunft als anrechnungsfrei an. Studierende werden damit
systematisch schlechter gestellt als andere
Transferleistungsempfangerinnen, obwohl deren Bezlige
zurecht als gesetzlich verordnete Armut gelten.

Der Wohnbedarf wird nicht in seiner tatsachlichen Héhe,
sondern nur als Pauschale bericksichtigt. Diese ist mit 224€
monatlich zu niedrig bemessen - im Durchschnitt bezahlten
Studierende 2009 281€ fur ihre Unterkunft - und bertcksichtigt
aulierdem keine regionalen Unterschiede im Mietniveau. Dies
fuhrt, bedingt durch das hohe Mietgefalle in der BRD, zu
gravierenden Benachteiligungen. So bendtigen beispielsweise
Studentinnen in Miinchen durchschnittlich 348€. An nur zwei
Hochschulstandorten, Dresden und Chemnitz, ist die
Pauschale ausreichend, um die durchschnittlichen
Wohnungskosten von Studentinnen zu decken.

Wenn der Mietanteil nicht sachgemaf berechnet und
bertcksichtigt ist, fihrt dies unweigerlich dazu, dass Teile des
Baf6Gs nicht wie vorgesehen zu Studienzwecken verwendet
werden, sondern "das Allernotwendigste" mit dem Geld, das
beispielsweise fir Lernmittel vorgesehen ist, querfinanziert
werden muss. Der Bundesregierung ist dies wohl bewusst,
weshalb besonders scharf folgende Passagen in der
Begriindung des Gesetzesentwurfes zu kritisieren sind:

"[Die Pauschalierung der Wohnkosten] erscheint umso mehr
gerechtfertigt, als die tatsachlichen Wohnkosten in den
meisten Fallen ohnehin die bisherige im Bedarfssatz
enthaltene Wohnkostenpauschale so weit Ubersteigen, dass
die Ausbezahlung des bisher nachweisabhangigen Zuschlags
schon derzeit die Regel und nicht die Ausnahme ist" (S. 39)
"So ergeben sich zugleich indirekte Anreize zugunsten von
Hochschulstandorten mit vergleichsweise geringen Mieten,
die insbesondere zugunsten der neuen Bundeslander wirken
dirften." (S. 40)

Die Bundesregierung untergrabt damit ausdrticklich die
Prinzipien von Freizlgigkeit und freier Berufswahl. Die
Begrindung ist zugleich dazu geeignet, einer
sozialraumlichen Segregation zwischen arm und reich und
zwar zwischen Ost und West Vorschub zu leisten. Dies
konterkariert das Ziel gleichwertiger Lebensbedingungen fur
das gesamte Bundesgebiet.

Der Bedarf fur Studierende nach §§13 Abs. 2 und 3 bedarf
einer weit grundlegenderen Uberarbeitung als es die
Bundesregierung vorsieht. Es ist nicht einzusehen, dass
Studentinnen, die auf BAf6G angewiesen sind, sich noch nicht
einmal eine durchschnittlich teure Wohnung leisten kénnen,
ohne empfindliche Abstriche hinnehmen zu miissen oder ihre



Ausbildung zu gefahrden. Ferner missen Heizkosten -
zumindest pauschaliert - Berlicksichtigung finden.

Die Sozialversicherungspauschalen nach § 13a betragen im
Moment 64€, kunftig dem Gesetzentwurf folgend 73€. Bei
Krankenversicherungen, die einen Zusatzbeitrag erheben,
ergibt sich damit eine Versorgungsliicke von momentan bis zu
8,66€ monatlich. Steigt diese in der kunftigen Entwicklung auf
uber 10€ an, muss sie der Rechtsprechung nach als den
Bildungserfolg gefahrdend eingestuft werden. Statt der
Pauschalierung kénnte eine Ubernahme der anfallenden und
nachgewiesenen Kosten erfolgen, die fur private
Versicherungen legitimer Weise gedeckelt sein kdnnte,
allerdings mindestens den Héchstbetrag fiir die gesetzlich
Kranken- und Pflegeversicherung plus moéglicher
Zusatzbeitrage umfassen muss.

Die Freibetrage vom eigenen Einkommen nach §23 bleiben
fur eine Vielzahl der Falle unverandert. Der fzs méchte hierzu
feststellen, dass studentische Erwerbstatigkeit, die fur
unterhaltspflichtige Studierende demnach in erhéhtem Mal3e
anrechnungsfrei bleibt, meist nur eine den Bildungserfolg
gefahrdende Malinahme aus der materiellen Not heraus ist,
die die unzureichende Foérderung durch das BAf6G
verursacht.

Die Freibetrage vom Einkommen der unterhaltspflichtigen
Personen nach §25 werden nach Angaben der
Bundesregierung um 3% erhdht. Damit lasst sich — innerhalb
der geltenden BafoG-Systematik — keinerlei qualitative
Verbesserung erreichen. Ahnlich wie die Erhdhung der
Bedarfssatze um — nach Angaben der Bundesregierung — 2%
werden lediglich gesetzlich im Abschnitt V weitgehend
abgesteckte MindestmalRnahmen ergriffen. Angesichts der
milliardenschweren Mal3nahmen zur Rettung von Banken,
Unternehmen und Staaten, erscheinen sie als ein
bildungspolitisches Armutszeugnis, das studentische Armut
weiter festschreibt.

Die Freibetrage vom Vermdgen nach §29 bleiben unberihrt.
Sie stagnieren seit Jahren auf dem gleichen Niveau und
stellen fUr bislang berufstatige Studieninteressentinnen haufig
ein Hemmnis dar.

. Altersgrenzen: Wie bewerten Sie die geplante Regelung
zur Anhebung der Altersgrenze?

Die Anhebung der Altersgrenzen nach §10 begru3t der fzs als
einen ersten Schritt. Die Anhebung der Altersgrenze fir
Masterstudiengange ist ein Anfang. Ebenso ist die Regelung
fur studieninteressierte Eltern begriiRenswert, die den bisher
oft komplizierten Nachweis, dass die Erziehung kausal fir die
Entscheidung einer Studienaufnahme ab dem 30.Lebensjahr
war, erleichtert. Mit Spannung erwartet der fzs jedoch, mit
welchen Verwaltungsvorschriften die Bundesregierung
feststellen méchte, wann Alleinerziehende nur ,deshalb
erwerbstatig waren, weil sie Unterstlitzung durch Leistungen
der Grundsicherung vermeiden wollten.“ Der fzs fragt, sich ob
dabei eine Gewissensprufung oder eine materielle Prifung
angedeutet ist, fir die rickwirkend Wohnungskosten,



vergleichende Einkommensberechnungen, komplizierte
Arbeitsmarktanalysen und ahnliches durchgeflihrt werden
mussten. Der fzs empfiehlt von der 30 Stunden-Regelung
wegen des hohen burokratischen Aufwands vollstéandig
abzusehen.

Die Einfuhrung der Ziffer 1b im Absatz 3 ist begrif3enswert.

Leistungsnachweise: Wie bewerten Sie die im
Gesetzesentwurf vorgesehenen Regelungen beziiglich
des kiinftigen Leistungsnachweissystems im BAfoG?

Eine Bewertung kann erst erfolgen, sobald aus der Praxis
ersichtlich ist, was Gesetzgeber und Baf6G-Beauftragte fur
die ,ubliche Anzahl von Leistungspunkten nach dem
Europaischen System zur Anrechnung von Studienleistungen
(ECTS)" halten. Vermutlich wird der Leistungsnachweis
dadurch stark dezentralisiert, was eine Anpassung an die
Verhaltnisse vor Ort ermdglicht.

Forderung von Schiilerinnen und Schiilern: wie bewerten
Sie die geplanten Anderungen im Hinblick auf die
Forderung von Schiilerinnen und Schiilern?

Der fzs fordert freien und allgemeinen Zugang zu Bildung flr
Alle, insbesondere fur das Hochschulstudium. Dazu bedarf es
auch einer Hochschulzugangsberechtigung, die in der Regel
an den Ausbildungsstatten erworben wird, die von
Schilerlnnen im Sinne des BAf6Gs besucht werden. Schon
alleine deshalb lassen sich die prinzipiellen Forderungen des
fzs nach einer bedarfsdeckenden und elternunabhangigen
Forderung - denn nur so ist eine wirklich individuelle
Foérderung gewahrleistet - beim BAfOG fir Studentinnen auch
nahtlos auf Schiilerinnen Ubertragen.

Allgemeine Aspekte:

BegruRenswert an den Regelungen flr Schilerlnnen ist die
Art der Forderung (§17) als Zuschuss. In diesem
Zusammenhang sei darauf verwiesen, dass uns der §17
Absatz 2 rechtlich wie politisch entbehrlich erscheint und im
Sinne einer Entburokratisierung entfallen kdnnte.

Im Allgemeinen spiegeln die Regelungen fir Schilerinnen die
hohe Komplexitat im férderalen Bildungssystem mit seinen
unterschiedlichen Schulbildungsprogrammen wider. Die
mitunter schwer nachvollziehbaren Regelungen ziehen dabei
auch hdchst unterschiedlichen Bedarf mit sich: Es ist dem fzs
nicht ersichtlich, warum der Bedarf von Schiilerinnen ohne
eigenen Haushalt an Berufsfachschulklassen, deren Besuch
keine abgeschlossene Berufsausbildung voraussetzt, mit
kanftig 175€ (bislang 171€) niedriger bemessen ist als bei
Fachoberschulklassen, in denen eine berufliche Vorbildung
verlangt wird

Auf Grund der flr Schilerlnnen viel zu niedrig bemessenen
Bedarfssatze durften haufiger noch als bei Studierenden
ungedeckte Kosten der Unterkunft im Elternhaus entstehen.
Damit wird die schulisch Fortbildung fur Familien zum
Armutsrisiko oder es erfolgt eine Abwalzung der Kosten, die
eigentlich in der Ausbildungsférderung gedeckt werden
sollten, Uber das SGB Il (Hartz 1V) auf die Kommunen. Diesen
zweiten Fall halt der fzs fUr gesetzlich verordnete Armut der
betroffenen Familien.



Vergleichbar den Regelungen fir Studierende werden die
Mietzuschlage im §12 Absatz 3 in den allgemeinen Bedarf fur
Schilerlnnen mit eigenem Haushalt integriert. Die
Begrindung der Bundesregierung hierzu ist einleuchtend,;
durch die Neuregelung wird allerdings verschleiert, dass
bislang im BAf6G lediglich ein Mietanteil von 129€ integriert
war. Die Kritik des fzs zum Bedarf fur Studierende ist in
diesem Zusammenhang deshalb verscharft zu du3ern:
Offenbar besteht ein bildungspolitisches Interesse an einer
bedarfsgerechten Férderung von Schilerinnen noch nicht
einmal im Ansatz!

Gestrichen wird der Satz 2 in §12 Absatz 2, der die
Regelungen des §2 Absatz 1a oder eine auf dessen Basis
erlassene Rechtsverordnung referenziert. Der fzs nimmt dies
als Anlass, nachdricklich eine Regelung fir Falle zu fordern,
in denen Schulerlnnen aus schwerwiegenden sozialen
Grunden nicht auf das Elternhaus verwiesen werden kdnnen.
Seit Jahren sieht der Satz 2 des §2 Abs. 1a vor, dass die
Bundesregierung mit Zustimmung des Bundesraten eine
solche Verordnung erlassen kdnnte, was bislang nicht
geschehen ist. Schilerlnnen in familidren Extremsituationen
geraten so in ein sozialrechtliches Loch, in dem weder klar ist,
ob Leistungen nach dem SGB Il méglich sind, noch solche
nach dem BAf6G; wir appellieren an den Bundestag als
gesetzgebendes Organ, diesem Missstand ein Ende zu
bereiten und ggf. allerspatestens zum 24. BAf6GAndG
nochmals Expertlnnen aus der Jugendhilfe zu diesem
Sachverhalt zu héren.

Darlehens-Teilerlasse: Wie bewerten Sie die im
Gesetzentwurfvorgesehenen Regelungen zum
Darlehensteilerlass?

Der fzs steht der Riickzahlungspflicht beim BAf6G kritisch
gegeniiber; da das BAf6G als Vollzuschuss gewahrt werden
muss. Er begriifldt diese Malinahme insofern, dass jeder
Teilerlall wenigstens einen kleinen Schritt in Richtung
Vollzuschuss darstellt.

Einkommensanrechnung: Wie bewerten Sie die im
Gesetzentwurfvorgesehenen Regelungen zur
Anrechnung von Einkommen der Gefiorderten insgesamt
(Stipendien, Nebenerwerbstitigkeiten, Einnahmen aus
Leistungen der Grundsicherung, Praktika, Waisenrente
etc.)?

Lu den Freibetrigen vom Einkommen der/des

Auszubildundenden

Die Anderungen im § 23 Abs. 4 Satz 2 zielen offensichtlich auf
das Nationale Stipendiengesetz ab. Nachdem der fzs dieses
nicht nur ablehnt, sondern auch keine politische Mehrheit
daflr sieht, halt er sie fur entbehrlich.

Der § 23 Abs. 3 (Praktikumsvergutung) bleibt unberihrt.

Dabei ergeben sich haufig Konstellationen, in denen
Studierende, deren praktisches Studiensemester zum



(eigentlichen) Beginn eines neuen Bewilligungszeitraums,
regelmafig das Wintersemester, fallt, keinen
Weiterférderungsantrag stellen, weil es finanziell lukrativer ist,
erst in der Endphase des Praxissemesters wieder BAf6G zu
beantragen. Hintergrund ist, dass nur 920€ der
Praktikumsvergltung angerechnet werden kénnen, fallt diese
insgesamt hoher aus, entstehen Abzige vom BAf6G Bedarf.
Studierende deren Praxissemester in die Mitte eines
Bewilligungszeitraums fallen (meist ist das das
Sommersemester), haben demgegeniber einen Nachteil. Der
fzs empfiehlt deshalb die Streichung des Absatzes 3.
Ansonsten sei auf den entsprechenden Absatz in der
Beantwortung der Frage 1 verwiesen.

Eingetragene Lebenspartnerschaften: Wie bewerten Sie
die Vorgeschlagene Neuregelung zur Gleichstellung von
eingetragenen Lebensparternerschaften?

Der fzs betrachtet diese Neuregelung als obligatorisch.
Prinzipiell steht eine Verweisung auf unterhaltspflichtige
Partnerinnen im Widerspruch zu einer individuellen
Bildungsférderung: Die Entscheidung wird nicht mehr durch
Studieninteressentinnen alleine getroffen, weil sie in die
O0konomische Abhangigkeit der_s Partnerln verfallen.

Bologna: In welchem Umfang machen die verinderten
Studienbedingungen (Bologna-Prozess) eine Anderun
der BafoG-Forderungssystematik erforderlich und wi

die BafoG-Novelle diesem Anspruch gerecht?

Die Zweistufigkeit der Hochschulbildung (Bachelor / Master)
fuhren die strikten Regelungen der Férderungsunfahigkeit
~weiterer Ausbildungen® mit Ausnahme ,einer einzigen®
ebenso wie die im Punk Schulerlnnen — BAfOG genannten
Verwerfungen an die Grenze ihrer Sinnhaftigkeit und erfordert
bisweilen unibersichtliche Sonderregelungen.Der fzs halt
beispielsweise die Anderung, dass der erstmalige Wechsel
aus wichtigem Grund nicht zu einem Forderungshindernis im
neuen Studiengang wird, fiir wichtig und sinnvoll.

Zahlreiche Umsetzungsfehler der Studienstrukturreform
scheinen zu massiven Diskrepanzen zwischen
Regelstudienzeit und tatsachlicher, durchschnittlicher
Studienzeit in vielen Bachelor-Programmen zu fuhren. UDie
Studierenden stehen dadurch oftmals in der Abschlussphase
ohne BAf6G—Fo6rderung da. Ein wichtiger Aspekt bei der
Planung und Durchfiihrung eines Studiums ist aber die
Verlasslichkeit und Dauerhaftigkeit der individuellen
Studienfinanzierungsmadglichkeit. Wenn das BAf6G an die
Realitaten der Studierenden angepasst werden soll, muss
auch die Dauer der Gewahrung des BAf6G diesem Anspruch
genugen. Die derzeitigen Regelungen stehen dem entgegen.
Eine einfache Mdglichkeit ware hier, die Dauer der Férderung
an die tatsachliche durchschnittliche Studienzeit des
jeweiligen Studienfaches und damit an die Realitaten der
Studentlnnen anzugleichen.

Biirokratie: Wie bewerten Sie die Vorschlige des
Nationalen Normenkontrolirates zur
Verwaltungsvereinfachung im BAfoG?



- Einfachere und verstandlichere Formblatter (siehe V1-V21):

Unter der Vielzahl guter Vorschlage wendet sich der fzs allerdings
entschieden gegen die Mitteilungspflicht einer eMail-Adresse oder
Telefonnummer. Es muss den Studierenden selbst Gberlassen
bleiben, ob sie diese Daten aushandigen mdchten oder nicht.

- Anpassung des Leistungsnachweises gem. § 48 BAf6G an
Bachelor-Studiengénge (siehe V22):

Wenn das Malk an ECTS von den jeweiligen Hochschulen sinnvoll
bestimmt wird, kann daraus eine wirksame Erleichterung fur alle
Beteiligten erwachsen.

- Verzicht auf Einzelnachweis/Pauschale Berechnung des
Mietkostenzuschusses siehe V23 und V38):

Der fzs begrif3t diese Regelung prinzipiell, hat aber Einwendungen
gegen die von der Bundesregierung dazu vorgeschlagenen
Bedarfssatze.

- Verzicht auf Einzelnachweis/Pauschalen Anrechnung von
Krankenkassenbeitragen (siehe V24 und V39):

Dies ist zu begrufen.

- Vereinfachung des Datenabgleichs (siehe V41):

Der Vorschlag ist in der vorgebrachten Form unterstitzenswert.
- Auslands-BAfoG: Verzicht auf Sprachnachweis (siehe V34):

Dieser Vorschlag findet gro3e Zustimmung durch den fzs; die
aufwendigen Nachweise beim BAfOG stellen derzeit ein nicht zu
verachtendes Mobilitadtshindernis fir Studierende dar.

10. Weiterer Regelungsbedarf: Welchen zusitzlichen
kurzfristigen Regelungsbedarf sehen Sie? Welchen
mittelfristigen Weiterentwicklungsbedarf sehen Sie?

Aus Sicht des fzs muss eine Studienfinanzierung einige
wenige Mindestanforderungen erfillen.

- Herkunftsunabhangigkeit: Der fzs fordert den vollen
Bildungszugang fur alle Menschen, unabhangig von deren
familiarer oder regionaler Herkunft. Zu diesem Zwecke bedarf
es einer entsprechend eltern- und herkunftsunabhangigen
staatlichen Studienférderung. Diese Kriterien werden im
derzeitigen Gesetzesentwurf der Bundesregierung nicht
erfullt. Es muss endlich gewahrleistet werden, dass nicht die
finanzielle oder familiare Situation dartber entscheidet, ob
Menschen ein Studium aufnehmen kdnnen. Ebenso darf hier
auch die Nationalitat keine Rolle spielen. Mit einer Umstellung
auf eine herkunftsunabhangige Forderung ist auch eine
Abkehr des Konzeptes der sozialen SchlieRung in Bezug auf
die Nationalstaaten und die Staatsangehdrigkeit mitzudenken.
Als besonders Uberarbeitungsbediirftig erweisen sich dabei



nach wie vor drei Teilaspekte: Erstens ist dem Urteil des
Bundesverfassungsgerichts aus 1998 (Az.: 1 BvL 50/92),
wonach die Ausbildungsférderung auch elternunabhangig
geleistet werden muss, wenn die Voraussetzung dafur zwar
nach BAf6G nicht erfillt sind, aber zugleich kein
Unterhaltsanspruch mehr vorliegt, immer noch nicht
angemessen Rechnung getragen. Das komplizierte
Vorausleistungsverfahren in diesen Fallen schreckt
reihenweise Betroffene davon ab, ihre rechtlichen Anspriiche
geltend zu machen. Es ware nach nunmehr Zwdlf Jahren
auch unter dem Gesichtspunkt des "Lebenslangen Lernens"
an der Zeit nach geeigneteren Losungen zu suchen. Zweitens
bleibt der §2 Abs. 1a Satz 2 unberthrt, wonach die
Bundesregierung mit Zustimmung des Bundesrates eine
Rechtsverordnung erlassen kann, die eine Férderung von
Schiulerlnnen mit eigenem Haushalt erméglicht, wenn die
Verweisung auf das Elternhaus aus schwerwiegenden
sozialen Griinden unzumutbar ist. Eine solche
Rechtsverordnung wurde bislang von keiner Bundesregierung
erlassen, weshalb der Bundestag als gesetzgebendes Organ
eingreifen und selbst eine Regelung beschliellien muss.
Drittens sind nach wie vor Falle denkbar, in denen
Studierende ihre Hochschulzugangsberechtigung an
deutschen Schulen erworben haben, aber keinen BAf6G-
Anspruch auf der Grundlage des §8 (Staatsangehorigkeit)
haben. Dieser Zustand muss beendet werden.

- Bedarfsdeckend:Nach Auffassung des fzs ist eine gesetzlich
verankerte, jahrliche Anpassung der Férderhéhen und
Bedarfssatze an die allgemeine Preisentwicklung ein absolut
notwendiger Schritt, um das BAf6G regelmalig an die
Lebensbedingungen der Studierenden anzupassen und damit
seine Wirksamkeit zu erhalten. Die Anpassungen der letzten
Jahre, sowohl des Hochstsatzes als auch der
Elternfreibetrage, haben nicht einmal fur einen
Inflationsausgleich gesorgt.

- Vollzuschuss: Das BAf6G wurde bei seiner Einflihrung im
Jahr 1971 als Vollzuschuss konzipiert. Ziel war es, die
gesamtgesellschaftliche Aufgabe der Erhéhung der
Bildungsbeteiligung von Menschen aus finanzschwachen bzw.
bildungsfernen Schichten zu erhéhen. Die heutige Regelung
bringt eine drohende Verschuldung von bis zu 10.000 EUR
allein aus dem BAfoG-Bezug nach einem Studium und zu
Beginn einer Berufslaufbahn mit sich. Auch dies hat eine hohe
Abschreckungswirkung in Bezug auf die Aufnahme eines
Studiums . Dies gilt insbesondere flir Menschen aus
finanzschwachen Herkunftsschichten. Fir gerade diese
Schichten ist aber eine gesicherte
Studienfinanzierungsmdglichkeit elementar wichtig fur die
Aufnahme eines Studiums. Der Abschreckungswirkung von
Verschuldung fiur die Aufnahme eines Studiums ist durch die
(Re-)Konzeption des BAf6Gs als Vollzuschuss zu begegnen.
Nur so kann gewahrleistet werden, dass jede/r unabhangig
vom finanziellen Hintergrund ein Studium beginnen kann,
welches den individuellen Neigungen und Fahigkeiten
entspricht. Ganz so, wie es 1971 die Zielsetzung der
Einfihrung des BAf6Gs gewesen ist.



- Ausreichend hohe Freibetrage: Die derzeitige
durchschnittliche Férderungshéhe tber alle BAfoG-
Empfangerinnen hinweg betragt etwa 398 EUR. Dies ist
jedoch bei weitem nicht ausreichend fir die Finanzierung der
Lebenshaltungskosten. Aus diesem Grunde sind viele BAf6G-
Empfangerinnen zur Erwerbsarbeit gezwungen. Die derzeit
gewahrten Freibetrage sind hierbei viel zu gering gestaltet.
Hier ist eine politische Entscheidung gefordert. Entweder das
BAfoG wird auch hinsichtlich der Vergabepraxis so
umgestaltet, dass alle Empfangerinnen eine ihren
Lebensumstanden angemessene Forderung erhalten oder die
Freibetrage fur durch eigene Erwerbsarbeit erworbene
finanzielle Mittel werden ebenfalls an die tatsachlichen
Realitaten angepasst und damit in der Konsequenz
ausgeweitet. Untatigkeit in diesem Fall wirkt sich sowohl
sozial als auch gesellschaftlich fatal aus. Aus Sicht des fzs ist
jedoch die ausreichend hohe individuelle Férderung zu
bevorzugen.

- Studierende mit Kind: Das Absolvieren eines Studiums ist
ebenso wie die Kindererziehung eine gesamtgesellschaftlich
als winschenswert einzuschatzende Aufgabe, die die
besondere Unterstlitzung der Gesamtgesellschaft erfordert.
Fallt beides zusammen, so ist hierauf besonders einzugehen,
um Mehrfachbelastungen abzumildern. Einer hohen
Wertschatzung dieser beiden Aufgaben widerspricht es
jedoch, Studierende bei der Kindererziehung finanziell und
strukturell allein zu lassen, wie es bisher leider der Fall ist. Um
dem entgegenzuwirken, missen aus Sicht des fzs weitere
Vorkehrungen geschaffen werden, damit ein Studium auch mit
Kind studierbar bleibt. Es mussen KiTa-Platze ebenso wie
angemessene finanzielle Regelungen in ausreichendem
Mafe vorhanden sein, um den finanziellen Mehraufwand
studierender Eltern auszugleichen. Von einer Riickforderung
der gewahrten Unterstlitzung - seit Anfang des Jahre 2010 ist
der Teilerlass der BAfoG Schulden wegen Kindererziehung
entfallen - ist aus Sicht des fzs ganzlich abzusehen.



