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Optimierung der vorsorgenden Rechtspflege

Sehr geehrter Herr Vorsitzender,
sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete,
sehr geehrte Damen und Herren Kollegen,

lassen Sie mich das Potenzial lhres Gesetzesvorhabens anhand von
Beispielen aus meinem notariellen Alltag beleuchten:

Im Sommer 2011 sah ich einen langjahrigen Mandanten zum letzten Mal. Er
fasste sein Testament neu. Als ich ihn sah, wusste ich, dass es bis zum
Nachlassverfahren nicht mehr lange dauern wirde. Um dieses zu erleichtern,
lieferte ich das Testament nicht an ,mein“ Amtsgericht Minchen, sondern an
das fiur seinen Wohnort zustandige Gericht sudlich von Minchen ab. Nach
Testamentserrichtung fuhr mein Mandant an dieses Gericht und nahm sein
bisheriges Testament aus der amtlichen Verwahrung zurtick. Aul3erdem hatte
er 1993 bei einem Muinchner Kollegen mit seiner Frau einen Erbvertrag
errichtet. Das Ehepaar hatte diesen knapp 10 Jahre spéater bei mir wieder
aufgehoben.

Am 28. Dezember 2011 starb er; am selben Tag benachrichtigte mich die
Familie von seinem Tod. Ich liel3 den Erbvertragsnachtrag fiir die Ablieferung
herrichten. Am 10. Januar 2012 ging das Anforderungsschreiben des
Nachlassgerichts bei mir ein, am selben Tag lieferten wir den
Erbvertragsnachtrag ab. Das Testament war ja schon vor Ort.

Am 13. Marz 2012, also zwei Monate spéater, wurden der Erbvertrag von 1993,
mein Erbvertragsnachtrag aus dem Jahr 2002 und mein Testament von 2011
eroffnet. Wieder vier Wochen spater, am 10. April 2012, erhielt der eingesetzte
Testamentsvollstrecker die Eréffnungsniederschrift.

Am 13. April 2012, also 3 %2 Monate nach dem Erbfall, beurkundeten wir die
ersten Vermachtniserfillungen.
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Zum Glick hatten wir im ersten Quartal keinen Bdrsencrash. Sonst hatte das
leicht ins Auge gehen kbnnen. Sie sehen an diesem Beispiel aber, wie ganz
normale, wohl organisierte und qualifizierte Gerichte bei uns am Limit arbeiten
missen. Das Nadel6hr war hier wohl die Schreibkanzlei.

Sie diskutieren daher mit Recht dariiber, Aufgaben im Nachlassverfahren auf
uns Notare zu Ubertragen. Als erstes féllt hier der Zustandigkeitswirrwarr bei
der Verwahrung von Verfigungen von Todes wegen ins Auge. Notarielle
Testamente kommen ans Nachlassgericht, und zwar in der Regel an das fur
den Amtssitz des beurkundenden Notars zustandige Gericht, nicht an das
Amtsgericht am Wohnort des Erblassers. Erbvertrage koénnen abgeliefert
werden, miussen es aber nicht. Nach Hinweis auf die Hinterlegungsgebihr
wollen die meisten Beteiligten, dass der Erbvertrag kostenlos beim Notar
aufbewahrt wird.

Seit 1. Januar 2012 haben wir das Zentrale Testamentsregister. Dieses wird
sowohl vom beurkundenden Notar als auch von der verwahrenden Stelle
benachrichtigt. Damit lassen sich die Ablaufe nach dem Tod erheblich
beschleunigen. In ein paar Jahren werden wir ein elektronisches
Urkundenarchiv haben. Unser Recht der Testamentsverwahrung geht aber
immer noch von einem Menschen aus, der lebenslang an die Scholle
gebunden ist. Das entspricht schon lange nicht mehr der Realitat.

Ich kann Ihnen daher nur empfehlen, die Verwahrung zu vereinfachen. Allein
das Zurickschneiden des Wildwuchses der Zustandigkeiten wirde schon
helfen. Ob Notar oder Gericht diese Aufgabe kiinftig in alleiniger Zustandigkeit
erledigen sollen, ist demgegentber fast sekundar. Wir Notare werden uns
dieser Aufgabe jedenfalls nicht verschliel3en. Bei den Erbvertragen erfullen wir
diese Funktion jetzt schon. Bis 1937 haben ubrigens die bayerischen Notare
auch die Testamente verwahrt, und das hat auch funktioniert.

Sie erwdgen des weiteren, uns Notaren die Aufgabe der Aufnahme von
Erbscheinsantragen als alleinige Zustandigkeit zu tbertragen. Jedenfalls ich
verstehe darunter mehr als eine zusatzliche Beurkundungsbefugnis.
Beurkundet ist noch nicht vollzogen. Dazu gehért, dass wir dann
entscheidungsreife Vorlagen an das Nachlassgericht senden. Das sind wir
vom Grundbuch- und Registerverfahren gewohnt. Wir haben daher auch die
notigen Personenstandsurkunden einzusammeln und missen uns auch um
das Ausfillen des Nachlassverzeichnisses kimmern. In den unstreitigen
Regelfallen, das sind lber 90 %, konnten wir sogar zur elektronischen
Nachlassakte kommen und die Daten fir den Erbschein im *.xml-Format
anliefern. Das Gericht kann sich dann auf seine eigentliche Aufgabe
konzentrieren, ndmlich zu entscheiden. Wenn sich etwa sowohl der Notar als
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auch das Gericht Uber die Auslegung von Testamenten Gedanken machen,
dann haben wir mit dem Vier-Augen-Prinzip fast schon die Qualitat eines
Kollegialgerichts erreicht. Sieht man von der Umsatzsteuer fir den
Erbscheinsantrag ab, ist das sogar fir die Beteiligten kostenneutral. Wie
konnen Sie erreichen, dass im Erbscheinsverfahren die Notare die Gerichte
genauso entlasten wie in Grundbuch- und Registersachen? Ich wirde hier
empfehlen, den Notaren entsprechend 8§ 15 GBO und § 378 Abs. 2 FamFG
eine  gesetzliche Vollmacht zur Vertretung der Beteiligten im
Erbscheinsverfahren zu geben. In der Begrindung kénnten Sie dann
klarstellen, welche Erwartungen Sie hieran knupfen. Dann hatte das
Nachlassgericht nur einen Ansprechpartner als Mittler zu den Beteiligten, den
Notar. Das wurde fur das Gericht die Dinge vereinfachen.

Genau darum geht es: die Gerichte brauchen die Chance, sich besser auf die
Problemfélle zu konzentrieren. Dann produziert die vorsorgende Rechtspflege
im Verbund zwischen Gericht und Notar noch mehr Rechtssicherheit. Gerade
in Erbsachen werden es uns die Streitgerichte danken.

Gleiches gilt fur die Aufnahme des Nachlassinventars. Ich gebe offen zu, dass
das keine Aufgabe ist, deren Ubertragung in alleiniger Zustandigkeit wir mit
einem dreifachen Hurra begrifRen wirden. Ich kann allerdings vermuten, dass
wir jetzt schon die Uberwiegende Zahl der Inventare errichten, weil die
Begeisterung der Gerichte sich ahnlich in Grenzen halt. Wenn Sie uns diese
Aufgabe Ubertragen, konnte fur das notarielle Berufsrecht klar gestellt werden,
dass dann jeder Notar nur das Nachlassvermdgen in seinem Amtsbereich
aufzunehmen hat. Unlangst hatte ich in Minchen das Inventar eines Hauses
aufzunehmen. In Koéln befand sich aber noch ein Bankschliel3fach mit
Schmuck. Das hat dann ein dortiger Kollege inventarisiert. Fiur eine Reise
nach Koéln hatte ich gar nicht die Zeit gehabt. Ergebnis war dann ein aus zwei
Verzeichnissen zusammengesetztes Protokoll. Die Beteiligten haben in
diesem Fall Uber alles Mégliche gemeckert, aber dartiber nicht.

Zuruck zum Fall meines lieben Mandanten. Der Testamentsvollstrecker fing
naturlich bereits nach dem Tod des Erblassers und nicht erst im April an, den
Nachlass zu erfassen. Er fragte bereits im Januar nach Grundbuchabschriften,
und zwar am besten gleich als Datei per Email. Das gehort inzwischen zum
notariellen Alltag. Denn inzwischen hat sich herumgesprochen, dass auch die
Notare das Grundbuch elektronisch abrufen kdnnen und man nur bei uns eine
Grundbuchauskunft elektronisch bekommt. Zu jedem Jahresanfang haufen
sich diese Félle, allein weil die Firmen aktuelle Grundbuchabschriften fir ihren
Wirtschaftsprifer brauchen. Zunehmend setzt sich das Email gegentber dem
ehrwirdigen amtlichen Ausdruck durch.
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Das berechtigte Interesse des Testamentsvollstreckers war hier evident,
ebenso die Notwendigkeit, die Auskunft gleich und nicht erst ein Vierteljahr
spater zu bekommen. Mit der gleichen Selbstverstandlichkeit, mit der er diese
Auskunft bekam, hatte ich — das darf ich hier einmal sagen — ein
Nachrichtenmagazin, das eine Grundbuchauskunft Gber ein H&uschen in
Niedersachsen begehrte, hinausgeworfen. Das wirde ich heute auch noch
tun. Soll mich der BGH doch aufheben. Aus § 147 Abs. 1 der Kostenordnung
ergibt sich bereits jetzt, dass wir Notare den Beteiligten Ausklnfte aus dem
Grundbuch erteilen konnen. Auch fir uns gilt 8§ 12 GBO und niemand wird
wegen eines geschéftstiichtigen Maklers seine Lizenz fir den Online-Zugang
riskieren. Bei uns im Buro gibt es u.U. auch nur Auskinfte Gber den Namen
des Nachbarn oder nur Gber Rechte in Abteilung Il, z.B. bei Bauvorhaben oder
Unklarheiten dber ein Geh- und Fahrtrecht. Die Hypotheken gehen den
Nachbarn namlich nichts an.

Wenn Sie erwdgen, uns Notaren auch die Befugnis zu ubertragen, amtliche
Ausdrucke aus dem Grundbuch zu erstellen, dann vollziehen Sie nur eine
Entwicklung nach, die in der Praxis schon in vollem Gange ist. Die moderne
Technik fuhrt dazu, dass die Justiz schon rein faktisch weniger mit Anfragen
nach Grundbucheinsichten konfrontiert sein wird. Uberdenken Sie dabei nur
bitte 8 85 Abs. 2 der Grundbuchverfigung in der Fassung lhrer
Formulierungshilfe. Jeder elektronische Zugriff eines Notars auf das
Grundbuch wird bereits heute protokolliert, die isolierte Grundbucheinsicht 16st
zudem Kosten aus und schlagt sich daher bereits jetzt in den Bichern des
Notars nieder. Ein zusatzliches Verzeichnis erstellter amtlicher Ausdrucke
erscheint mir daher Uberflissig. Jeder Notar muss mit Nachfragen der
Dienstaufsicht rechnen und wird daher festhalten, wann er wem warum
Einsicht in das Grundbuch gewahrt hat.

Herzlichen Dank an Sie, verehrte Damen und Herren Abgeordnete.

Notar Dr. Oliver Vossius
Prasident des Deutschen Notarvereins
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Anmerkungen zur Formulierungshilfe des BMJ

Aufgabentbertragung:

Art. 3
Anderung der Bundesnotarordnung

Die vorgeschlagene Vollmachtsbescheinigung kannuassrer Sicht zum Zwe-
cke der Entlastung der Gerichte, der Erleichterdeg Rechtsverkehrs und zur
Senkung von Transaktionskosten des Rechtsverkekblsausgebaut werden.

Zwar kann der deutsche Notar Vertretungsbescheigig nach 8 21 BNotO
auch aufgrund der Einsichtnahme in auslandischeskegrstellen (LG Aachen
vom 20.04.1988 — 3 T 20/88, RNotZ 1988, 157). Nhehrschender Meinung
haben derartige Bescheinigungen aber lediglichClearakter einer gutachterli-
chen Stellungnahme gemanR § 24 BNotO (insbesondera) die Vertretungsbe-
rechtigung nicht unmittelbar aus dem Register btsaoh ist, wie z. B. in Eng-
land) und erfullen somit nicht die Anforderungem 88 29 GBO, 12 HGB,,ff-
fentliche Urkunde) — wenngleich sie von den Registergerichten oftepkiert
werden.

Es bietet sich daher an, den Beweiswert derarBgscheinigungen generell auf
das Niveau des 8§ 21 BNotO zu erheben. Die Besaheiginach 8 21 BNotO ist
nach 8§ 39 BeurkG in Beurkundungsform (einfacheggdeuin Vermerkform) zu
errichten und erfillt damit die Anforderungen dérZ® GBO, 12 HGB.

Daher wird folgende Formulierung eines weiterenemebsatzes 4 des § 21
BNotO vorgeschlagen:

.(4) Bei einer Gesellschaft, einem Verein oder eimguristischen Person,
die in einem auslandischen o6ffentlichen Registermgetragen ist, gelten Abs.
1 und 2 entsprechend. Ergibt sich die Vertretungsidegnis aus dem offentli-
chen Register nicht, soll der Notar die Bescheinigng nur ausstellen, wenn er
des fremden Rechts hinreichend kundig ist oder siauf der Bescheinigung
eines im Ausland bestellten Notars, eines Vertretsreines vergleichbaren
rechtsberatenden Berufs, eines Konsularbeamten odeauf? einem wissen-
schaftlichen Rechtsgutachten beruht. Satz 1 und 2etiend entsprechend flur
den Nachweis des Bestehens und der Vertretungsbefugse einer Gesell-
schaft, eines Vereins oder einer juristischen Perag die nicht oder noch
nicht in einem o6ffentlichen Register eingetragen s

Da der Notar im Falle einer eigenen Bescheiniguimgdéren Richtigkeit haftet,

scheint es zweckmaRig, als Grundlage der Bescheigigquch die Stellungnah-
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me eines auslandischen Anwalesg@l opinior) zu nennen. Der Vorschlag, auch
~wissenschaftliche Rechtsgutachten* als Grundlage Blescheinigung ausrei-
chen zu lassen, ermdoglicht insbesondere eine Vaohite Verwendung von
Rechtsgutachten des Max-Planck-Instituts fur Irgg@amales und Auslandisches
Privatrecht sowie des Deutschen Notarinstituts (DINwo es mittlerweile mehr
als einhundert entsprechende Gutachten gibt.

Artikel 3a
Anderung des Beurkundungsgesetzes

Der Notar darf seine Urkunden in einer Fremdspraatiehten bzw. selbst in
diese Ubersetzen, § 16 Abs. 1 und Abs. 3 Satz tkBeler muss dazu nicht auf
einen (vereidigten) Ubersetzer zuriickgreifen. Weitaf er die deutsche Uber-
setzung ,seiner” in einer auslandischen Sprachertygfen Urkunde nach 8§ 50
Abs. 1 BeurkG selbst mit einer Bescheinigung dehfgkeit und Vollstandig-

keit der Ubersetzung versehen.

Die Fertigung der Ubersetzung einer fremden Urkursdeh wenn der Notar
diese selbst entworfen hat und sie dann im Auslawtkundet worden ist, ist
dagegen nicht explizit geregelt.

Zur Erlauterung sollen drei Beispielsfalle dienen:

Beispielsfall 1 (authentischer Fall bei einem b&agtren Grundbuchamt):

Zum Vollzug eines Kaufvertrages tber ein deutscbesmdstiick liegt eine Lo-
schungsbewilligung Uber ein Grundpfandrecht ein@nkBmit Sitz in London in

Rechtsform der plc vor. Die Loschungsbewilligungvisr einem Londoner scri-
vener notary von zwei rechtsgeschatftlich Bevollni@tén der Bank unterzeich-
net, die Vollmacht selbst ist von zwei directors gie unterzeichnet, deren Un-
terschriften ebenfalls notariell beglaubigt sintcheEbeglaubigte Abschrift der im
Original bei Unterzeichnung der Ldschungsbewilligworgelegten Vollmacht
ist dem Dokument beigefligt. Der Text der Loschuegsligung und die Be-

glaubigungsvermerke sind in deutscher, die Handiuoigmacht selbst ist in

englischer Sprache verfasst. Der Vollzugsnotar Kisfvertrages Ubersetzt die
Vollmacht ins Deutsche, versieht die Ubersetzungeimer Bescheinigung der
Richtigkeit und Vollstandigkeit in Form einer Eigegkunde und reicht diese mit
den Unterlagen dem Grundbuchamt zum Vollzug dechésg des Grundpfand-
rechts ein. Das Grundbuchamt beanstandet die \@rthgch Zwischenverfi-
gung und verlangt die Vorlage der Ubersetzung eieesidigten Ubersetzers fur
die englische Sprache.



Beispielsfall 2:

Eine von mehreren auslandischen Eigenkapitalgeldaranzierte Start-up-
Aktiengesellschaft benétigt sehr rasch eine Ubetariigsfinanzierung, um die
Insolvenz bis zur nachsten Finanzierungsrunde zameiden. Die Hauptver-
sammlung der AG beschiel3t hierzu die Begebung &Wendelanleihe mit be-
dingtem Kapital, die von den Investoren dann gdwedt wird. Aus Zeitgriinden
werden die Bedingungen der Wandelanleihe der radiemi Niederschrift Gber
die Hauptversammlung von den Beteiligten nur in\derhandlungssprache Eng-
lisch geliefert und als Anlage beigefiigt. Soforcmdeschlussfassung kann die
Wandelanleihe gezeichnet und der geschuldete Betnagezahlt werden. An-
l&sslich der Vorlage zum Handelsregister versient\btar sein Protokoll (88 36
f. BeurkG, 130 AktG) ebenfalls mit einer von ihmferéigten und bescheinigten
Ubersetzung der Anleihebedingungen.

Beispielsfall 3 (authentischer Fall vor einem b#saren Familiengericht):

Die sorgeberechtigte geschiedene Mutter eines |eleenden Minderjahrigen
erklart fir diesen vor einem deutschen Notar digbebaltlose Annahme der
Erbschaft nach seinem in Frankreich verstorbender\(fanzosischer Staatsan-
gehoriger). Zur besseren Abwicklung von Gesellgshateiligungen des Erblas-
sers in Frankreich ist es hochst tunlich, dieseahnme als,acceptation pure et
simple®, d. h. ohne Vorbehalt der beschrankten Erbenhgfturerklaren. Hierzu
ist nach franzésischem materiellem Recht die Gergdmg des Vormund-
schaftsgerichts erforderlich, das deutsche Fangéaoht ist hierzu international
zustandig. Die Genehmigung kann unter Bertcksiahtigder Interessen des
Mundels dann erteilt werden, wenn die Aktiva destiasses die Schulden deut-
lich Ubersteigen. Hierzu wird das von dem franzdss mit dem Nachlassver-
fahren betrauten Notar erstellte Inventar vorgelegt

Die in den Beispielsfallen geschilderte Notartasigkimmt in der Praxis zu. Bei
den Handelsregistern (Beispielsfall 2) herrsche giragmatische Sichtweise vor.
Vom Notar gefertigte und bescheinigte UbersetzungemFremdurkunden wer-
den dort Uberwiegend akzeptiert. Gerade bei ausiémeh Zweigniederlassun-
gen tragt dies zur Entlastung der Gerichte bei.d& Grundbuchamtern (Bei-
spielsfall 1) ist die Handhabung (leider) i. d. fi@striktiver. Im Beispielsfall 3
hatten alle Beteiligten das Gliick, an eine Reclagpfin zu geraten, die sehr gut
Franzosisch sprach. Ein Aktenvermerk des Notars dieeRechtslage samt Ko-
pien der Rechtsquellen auf Franzdsisch sowie eifglefonate, in denen die
gemeinsame Linie abgestimmt wurde, reichten aus.gésamte Verfahrensdau-
er l6ste in Frankreich Bewunderung Uber die deetgeistiz aus.

Die Notartatigkeit in diesen Fallen liegt im ,juiichen Niemandsland“ der no-
tariellen Eigenurkunde, 8 16 und 8 50 BeurkG. Méanrke hier an eine Gesamt-
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analogie dieser Vorschriften in Verbindung mit dangeschriebenen Rechtsin-
stitut der notariellen Eigenurkunde denken. Dafinicht, dass, was die Fremd-
sprachenkenntnisse des Notars selbst betrifftdéassche Verfahrensrecht fol-
gerichtig auf die Selbsteinschatzung der Notareibn®¥erantwortungsbewusst-
sein vertraut. Auch im Vergleich zu auslandischemrfshrensordnungen nimmt
das deutsche Verfahrensrecht einen liberalen Stenkdipein, der sich bislang
bewahrt hat.

Hier bietet sich gerade mit Blick auf die uneinheite Registerpraxis eine ge-
setzliche Klarstellung an. Zudem dirfte es im weadristandenen Eigeninteresse
Deutschlands liegen, die Teilnahme auslandischeht®Regager am inlandischen
Rechtsverkehr weiter zu erleichtern. Gerade beiré#ieungen im Rahmen des
Urkundsvollzugs ist der Notar (es handelt sich tasthweg um kirzere Texte)
ungleich schneller als ein Ubersetzer, der ersua#s beauftragt werden und
sich dann in die oft fremde Materie einarbeiten snd&audem lasst sich die in
hohem Mal3e gerade bei den jingeren Notarinnen uoiréh vorhandene
Fremdsprachenkompetenz als Wettbewerbsvorteild@rdutsche Rechtssystem
nutzen. Allerdings sollte der Notar nicht gezwungeerden, Ubersetzungen
selbst anzufertigen. Wird er dagegen als Uberseiéitigy, hat er insoweit auch
das Haftungsrisiko zu tragen. Der Ruickgriff auf totar als Ubersetzer erleich-
tert — bei Ubersetzung in eine Fremdsprache — dechEinsatz der deutschen
Urkunde im Ausland und dient daher den InteressenWirtschaft und Blirgern
(z. B. Vorsorgevollmacht eines in Florida oder Sparlebenden Ruhestandlers
mit Ubersetzung ins Englische/Spanische, zweispyashTestament bei Vor-
handensein von Auslandsvermogen).

Wir schlagen daher vor, § 50 BeurkG wie folgt zsskn:

“(1) Ein Notar kann die Ubersetzung einer Urkunde nit der Bescheini-
gung der Richtigkeit und Vollstandigkeit versehenFur die Bescheini-
gung gilt 8 39 entsprechend. Der Notar soll die Bekeinigung nur er-
teilen, wenn er der fremden Sprache hinreichend mdutig ist.

(2) Eine Ubersetzung, die mit einer Bescheinigungach Abs. 1 versehen
ist, gilt als richtig und vollstandig. Der Gegenbewis ist zulassig.

(3) Hat der Notar eine Urkunde selbst errichtet odeist er fir die Ertei-
lung einer Ausfertigung zustandig, kann er auch voreiner derartigen
Ubersetzung Ausfertigungen oder beglaubigte Abschiten erteilen.
Die Ubersetzung soll in diesem Fall zusammen mit d&rschrift ver-
wahrt werden.”



Art. 5
Anderung der Grundbuchordnung

Die Grundbuchordnung regelt den Nachweis der Viemigsberechtigung bei
Handelsgesellschaften in einem eigenen 8§ 32 GB@&sdbihat folgenden Wort-
laut:

.8 32
Nachweis der Vertretungsberechtigung bei HandeHtgehaften

(1) Der Nachweis, dass der Vorstand einer Aktiealjgshaft aus den im
Handelsregister eingetragenen Personen bestehd wirch ein Zeugnis des
Gerichts Uber die Eintragung gefuhrt.

(2) Das gleiche gilt von dem Nachweis der BefuguoisVertretung einer of-
fenen Handelsgesellschaft, einer Partnerschaftdigebaft, einer Kommanditge-
sellschaft, einer Kommanditgesellschaft auf Akbeer einer Gesellschaft mit
beschrankter Haftung.*

Es ist umstritten, ob 8§ 32 GBO auf auslandischeelBhaften entsprechende
Anwendung findet. Dies fuhrt in der Praxis dazussd&rundbuchrechtspfleger
und Grundbuchrichter bei der Beteiligung von Audlsgesellschaften gelegent-
lich Anforderungen an Existenz- und Vertretungsmagble stellen, die entweder
gar nicht oder nur mit groRem Zeit- und Kostenausvaeizubringen sind.

Transaktionskosten kdonnten erheblich gemindert srerdvenn 8 32 GBO um
folgenden Abs. 3 erweitert wirde:

.(3) Bei auslandischen Gesellschaften, Vereinen urjdristischen Personen
des Privatrechts, die in einem 06ffentlichen Registesingetragen sind,
gelten Abs. 1 und 2 entsprechend. Ergibt sich auseth offentlichen
Register nicht, welche Organmitglieder zur Vertreting befugt sind,
genugt die Bescheinigung eines deutschen Notars odenes Konsu-
larbeamten.”

Der Vorschlag orientiert sich an 8 8 Abs. 3 SatarBbHG. Der dort genannte
.vertreter eines vergleichbaren rechtsberatenderrude (d. h. im Wesentli-

chen Rechtsanwalte) sollte hier nicht gentigen, @82 &BO im Grundsatz o6f-
fentliche (notarielle) Urkunden verlangt. Die ,Besmigung des Notars“ wirde
dann nach dem oben (unter a)) vorgeschlagenem®®213 BNotO erstellt.



Art. 6
Anderung der Grundbuchverfiigung

8 85 Abs. 2 E-GBVerf ist als solcher neu und stalis folgenden Grinden eine
Uberregulierung dar.

Zum einen geht der Fertigung eines amtlichen Awddreine elektronische Ein-
sichtnahme in das Grundbuch voran. Diese wird, weardurch einen externen
Nutzer (d. h. auch durch einen Notar) vorgenommed, \glektronisch protokol-

liert (8 83 Grundbuchverfligung). Die Protokolle ri#@ der stichprobenweisen
Uberprifung durch die Dienstaufsicht (vgl. auch € Grundbuchverfiigung).

Zum anderen |0st die Einsicht des Grundbuchs Kaséeh § 147 Abs. 1 Satz 1
und Abs. 3 KostO aus, auch wenn sie isoliert, chicht im Rahmen der Vorbe-
reitung eines Amtsgeschéfts, vorgenommen wird. \Dgang ist also ohnedies
in die Bucher des Notars einzutragen.

Art. 11
Anderung des EGBGB

Mit der Schaffung einer Landeroffnungsklausel stds bewahrte Vier-Augen-
Prinzip Notar-Gericht auch im NachlassverfahrenAmnwendung kommen. Eine
Entlastung der Gerichte lasst sich hierbei zumresh&ch Verfahrenskonzentra-
tion beim Notar erreichen, zum anderen durch Ephlong des Notars in die Fuh-
rung des Erbscheinsverfahrens. Insbesondere si@it®&otar auf zweckmallige
Antragstellung hinwirken. Das lasst sich durch dimemvorschrift mit der mit
ihr verbundenen Belehrungs- und Warnfunktion elrenc

Weiter sollte der Notar im Erbscheinsverfahren Atsprechpartner des Nach-
lassgerichts zur Verfiigung stehen, insbesonder&idigas Verfahren erforderli-
chen Personenstandsurkunden zusammenstellen u@ebeht einreichen. Dem
Vorbild der 88 15 GBO, 378 Abs. 2 FamFG, 1753 Ab8GB folgend sollte
daher eine gesetzliche Vollmacht an den Notar \s&igen werden, den/die An-
tragsteller im Erbscheinserteilungsverfahren zutrgggn, im Rahmen dieser
Vollmacht auf zweckdienliche Antragstellung hinzuwen sowie — um den Be-
teiligten einen Mehrwert zu bieten — auch die eléolichen Personenstandsur-
kunden fir die Beteiligten zu beschaffen.

In diesem Zusammenhang misste der Notar im Umfanghan Gbertragenen
Zustandigkeiten in 8§ 65 Personenstandsgesetz aufgaan werden. Dies héatte
auch fir Notare auf3erhalb eines Bundeslandes tengelas vom Landervorbe-
halt Gebrauch gemacht hat.

8 65 Abs. 1 Satz 1 PStG sollte daher wie folgt gitfaverden:



.(1) Behorden, Gerichten und Notaren sind auf Ersuben Personen-
standsurkunden zu erteilen sowie Auskunft aus einemand Einsicht in einen
Registereintrag zu gewéhren, soweit dies zur Erfiling der in ihrer Zustan-

digkeit liegenden Aufgaben erforderlich ist.”

Eine Folgeanderung von § 18 Melderechtsrahmengeasé&int nicht erforder-
lich, da im Fall der Aufgabenlbertragung der Nas ,sonstige 6ffentliche
Stelle” im Sinne dieser Vorschrift anzusehen ist.

Um den Landern die Moglichkeit zu geben, das Erbsdverfahren auch ohne
Einfuhrung einer Beurkundungspflicht fir den Erbsiokantrag auf den Notar zu
Ubertragen, wére folgende Fassung des Art. 239 E&@hkbar:

,Die Lander kdnnen durch Gesetz bestimmen, dass didersicherung an Ei-

des statt nach § 2356 Abs. 2 Satz 1 des Burgerlich&esetzbuchs nur vor
einem Notar abzugeben ist. Sie kdnnen durch Gesetziter bestimmen, dass
der Antrag auf Erteilung eines Erbscheins der notaiellen Beurkundung be-
darf. Der Notar, der eine solche Versicherung odeeinen solchen Antrag
beurkundet, gilt als erméchtigt, den Antragstellerim Verfahren vor dem

Nachlassgericht zu vertreten und die fir die Erteling des Erbscheins dien-
lichen Unterlagen zu beschaffen.”

Wollte man auf das Formerfordernis bereits bundesigéch verzichten, kbnnte
Art. 239 EGBGB wie folgt formuliert werden:

,Die Lander kdnnen durch Gesetz bestimmen, dass diéersicherung an Ei-
des statt nach § 2356 Abs. 2 Satz 1 des Burgerlich&esetzbuchs nur vor
einem Notar abzugeben ist. Dieser Notar gilt als erachtigt, den Antragstel-
ler im Verfahren vor dem Nachlassgericht zu vertreén und die fur die Er-
teilung des Erbscheins dienlichen Unterlagen zu belsaffen.”



