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Antworten auf die Fragen der Fraktion CDU/CSU

Frage 1:

Sehen Sie in der umwelifreundlichen, nachhaltigen Bewirtschaftung unseres Waldes, wie sie in der Waldstrategie 2020 der Bundesregierung beschrieben ist,
ebenfalls eine Vorbildfunktion Deutschlands? Sollten wir dies vor dem Hintergrund eines weltweiten Urwaldverlustes von rund 13 Mio. ha, wovon die Hiilfte als
Wald auf Daver verloren gehl, dazu nuzen, nur noch Holz aus legalem Einschlag zu verwenden?

Antwort BUND:

Die Waldwirtschait in Deutschland ist nur in Teilfunktionen nachhaltig. Im umfassenden Sinne der verschiedenen Funktionen des Waldes ist die Bewirtschaitung
nicht nachhaltig und damit auch nicht vorbildlich. MaBstab ist nicht der Verlust von Urwildern in anderen Lindern, da Deutschland selbst iiber die Jahrhunder-
le hinweg alle Urwilder vernichtet hat und heute lediglich Sekundirwilder bewirtschaftet. Viele davon sind Monokulturen. Dies belegt z. B. die Tatsache, dass
die meist standortiremde Fichte heute die hiufigste Baumart in Deutschland ist.

Die Waldbewirtschaftung nach der Waldstrategie ist auch deshalb nicht vorbildlich, weil entscheidende Positionen einseitig zu Gunsten der Holznutzung und der
Jagd formuliert sind.

Es fehlt die Forderung, Wilder stirker als (0>-Senke zu nutzen, indem die Holzvorrite in stabilen Wildern (z. B. in Laubwildern) erhoht werden. Nach Meinung
des BUND sollte in solchen Wildern der Holzvorrat im Durchschnitt auf 500 Vorratsiestmeter erhiht und dann auf hohem Vorraisniveau genutzt werden.

Es fehlt die Forderung, die Biodiversitit in den Wildern deutlich zu erhihen, indem mehr Biotopholz belassen wird als dies in der Vergangenheit und derzeit
der Fall ist. Der Vergleich mit der Artenausstattung in Naturwaldreservaten zeigl, dass in konventionell bewirtschaiteten Wildern nur ein Bruchteil der waldty-
pischen Arten vorkommt. Die Jahrhunderte lange intensive Nutzung der Wilder in Deutschland hat beispielsweise das Vorkommen xylobionter Kiferarten wie
des Eremiten (Osmoderma eremita) auf Alleen und Parkanlagen (z. B. Stutlgart) reduzierl.

Es fehlt beim Bodenschulz die Bedeutung des Totholzes fiir die Nihrstofinachhaltigkeit. Die Sicherung der Bodenfruchtbarkeit wird durch die derzeitigen
Holznutzungen und noch vielmehr durch die vom BMELF propagierte Nutzungserhthung auf Zuwachsniveau gefihrdet. Auf die sehr besorgniserregenden
Forschungen von Prof. Alex Gottlein von der TU Miinchen wird verwiesen. Die iiberwiegend Stickstoff getriebenen aktuellen hohen Holzzuwichse entziehen den
Waldbdden Kationen wie Phosphor, Kalium, Magnesium oder Calcium, die von den Biden auf Jahrhunderte hin nicht nachgebildet werden kinnen, so dass mit
schlimmeren Auswirkungen gerechnet werden muss als dies bei der Streunutzung vor zwei Jahrhunderten der Fall war.

Es fehlt die klare Unterordnung der Jagd unter die waldbaulichen Ziele, so wie es im Bayerischen Waldgesetz mit dem Grundsatz ,,Wald vor Wild* verankert
isl. Auch die seit Langem von Naturschiitzern und Wald freundlichen Jigern geforderten jagdrechtlichen Erleichterungen fiir eine effiziente Schalenwildbeja-
gung (z. B. die Angleichung der Jagdzeiten von weiblichem und minnlichem Rehwild im Winter) sucht man in der Waldstrategie vergebens. Zur Effizienz von
Bejagung enthilt die Strategie 2020 lediglich nichtssagende Worthiilsen.

Holz aus legalem Einschlag zu verwenden, sollte fiir einen modernen Rechtsstaat eine Selbstverstindlichkeit sein. Wenn es Deutschland wirklich ernst meint mit
dem internationalen Waldschutz, miissten die Energie- und Rohstofiverbriiuche drastisch gesenkt werden. Der Motor fiir die weltweite Waldvernichtung ist
schlieBlich in dem Lebensstil der reichen Industrielinder begriindet. Ohne Nachirage giibe es keine Rodung.

Frage 2:

Teilen Sie die Auffassung, dass es falsch wire, weilere Flichen stillzulegen und aus der Holzproduktion zu eninehmen? Dies ist vor dem Hintergrund zu
betrachten, dass fiir das Jahr 2020 ein Holzfehlbedarf fiir Deutschland von 30 Mio. m? und fiir die EU von 400 Mio. m 3 prognostizier ist. Teilen Sie dazu auch
die Auffassung von Wissenschafilern und Experten, die fiir einen naturnah bewirtschafteten Wald mit einem entsprechenden Totholzanteil mehr Artenvielfalt
Jestgestellt haben, als in einem stillgelegten Wald?

Antwort BUND:

Wenn Deutschland seine international eingegangenen Verpflichtungen umsetzen will und wenn der Verlust an Biodiversitit bis 2020 gestoppt werden soll,
miissen grofere und kleinere Waldilichen aus der Nutzung genommen werden. Auch die Umsetzung der vom Bundeskabinett 2007 verabschiedeten Nationalen

Biodiversititssirategie erfordert die verbindliche Ausweisung weiterer nutzungsireier Wilder.

Der BUND fordert dabei zehn Prozent im gesamten Wald (das sind nur 3,3 Prozent der Landesfliche), wovon fiinf Prozent in GroBschutzgebieten liegen sollen
und weiter fiinf Prozent iiber die gesamte Waldiliche verteilt sein sollen.

0b groBe Stilllegungsflichen einen groferen Beitrag zur Erhaltung der Biodiversitit leisten kinnen als kleinere ist derzeit nicht abschlieBend geklirt. Bisher
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gibl es dafiir zu wenige groBe und schon iiber lange Zeil nicht genutzte Fliichen. Keinesfalls zutreffend ist jedoch die Meinung, im Kielwasser der herkdmmli-
chen biotopholzarmen Waldbewirtschaftung kionne die Artenvielfalt gesichert werden.

Ein prognostizierter Holzfehlbedarf kann nicht der Grund sein, die Nachhaltigkeit auBer Kraft zu setzen. Vielmehr sind Wege zu suchen, Holz effizienter einzu-
selzen (z. B. Kaskadennutzung) und Holz zu sparen. Einer der griBten derzeitigen Fehler ist die forcierte energelische Nutzung von Waldholz. Um Holz zu
sparen und die sofortige Freisetzung von (0 zu verhindern, sollte Holz grundsitzlich nur dann verbrannt werden, wenn es vorher als Bau- und Rohstoff (stofili-
che Nutzung) verwendel wurde. Die Energiegewinnung aus Waldholz sollte die grofe Ausnahme sein und allenfalls in Kombination mit Wirmedimmung und
Solarenergie einen Anteil zur Wirmegewinnung beitragen.

Frage 3:

Halten Sie die wirtschaftliche Bedeutung unserer Forst-und Holzwirtschaft ebenfalls fiir unterbewertet — vor dem Hintergrund, von 160.000 privaten, staatli-
chen und kommunalen Betrieben, sowie 2 Mio. privaten Waldbesitzern, 168 Mrd.€ Umsalz des Cluster Forst und Holz, sowie 1,2 Mio. Beschiftiglen, wobei
100m3 Holz in der Werlschipfungskelle einen Beschiifiigten ausmachen. Gilt diese Unterbewertung Ihrer Auffassung nach ebenfalls fiir die Gkologie und den
Klimaschutz? Immerhin werden durch 1kg Holz 2kg (02 der Atmosphdire entnommen und gebunden.

Antwort BUND:

Forst- und Holzwirtschaft erfahren eine dffentliche Unterbewertung als volkswirtschaftlich bedeutsamer Fakior. Andererseits hat trotz der moderaten, deutlich
unler den Zielen der Waldstrategie 2020 gelegenen Holznutzungsmengen in den letzten zwei Jahrzehnten die wirtschaftliche Bedeutung des Holzbereiches nicht
gelitten. Die deutlich angestiegenen Holzpreise verbessern zusitzlich die Wirtschaftlichkeit der Holzbranche. Es ist deshalb nicht erforderlich, den Holzeinschlag
zu steigern. Im Gegenteil: Dadurch wiirde mitteliristig der Zuwachs wieder absinken und die Ertragslage sich verschlechtern.

Nach Auffassung des BUND wird die Bedeutung des Waldes unterbewerlet, denn bislang kommen Gemeinwohlleistungen in keiner betriehswirtschaftlichen
Kalkulation vor, weil die Gesellschaft bislang nicht dafiir bezahlt. Der BUND fordert seit langem ein finanzielles Entgelt fiir private Waldbesitzer fiir erbrachte
Gemeinwohlleistungen wie .,(02-Senke®, ., Trinkwasser oder ..Erholung“ statt Fordermittel fiir die Folgen der Kahlschlagwirtschaft und eines unsachgemifen
Nadelholzanbaus. Auch dafiir sucht man vergebens nach Losungsansilze in der Waldstrategie 2020.

Frage 4:

Sollien wir nicht vermehrt auf eine Kaskadennuizung selzen? Zuniichst wird die umweltfreundlich erzeugte Biomasse Holz als Rohsloff eingeselzt, beispiels-
weise beim Hausbau oder der Modernisierung. Holz ist Kohlendioxid bindend und multifunktional einsetzbar. Auferdem ist der Energieeinsalz durch intelli-
genle Systembauweise mil Holz um bis zu 90 Prozent absenkbar. Auch der energetische, wohnortnahe Einsatz der Biomasse Holz ist sinnvoll. Welche Einsalz-
bereiche fiir lolz sehen Sie sinnvollerweise mit welchen Anteilen? Welche Perspektive sehen Sie und wie sehen Sie die Mengenverleilung und die Bedarfsbefrie-
digung? Bitle betrachten Sie dies auch vor dem Hintergrund eines Zuwachses und damit einer nachhaltigen Entnahme von 11,1 Vorratsfestmetern je Jahr und
ha. Sehen Sie in diesem Zusammenhang auch Miglichkeiten einer Zuwachssteigerung, beispielsweise durch klimavertriglichere, schneller wachsende, sichere-
re Baumarten, wie die Douglasie und die Kiistentanne als Fichlenersatz im Laubholzmischbestand?

Antwort BUND:

Ein Teil der Fragen wurde bereits beantwortet.

Wie unter Ziff. 1 dargelegl, ist eine Zuwachssteigerung wegen des Erhalts der Bodeniruchtbarkeit nicht mglich. Vermeintlich Zuwachs stirkere Baumarten wie
die Douglasie oder die Kiistentanne wiirden die Boden zu stark auslaugen, sind auf vielen Standorten nicht stabil (z. B. auf Pseudogley) und wiirden eine weitere
Verringerung der Artenvielfalt in den Wildern zur Folge haben. Die heimischen Baumarten wie beispielsweise die Tanne reichen als Ersatz fiir die Fichte.
Frage 5:

Vor dem Hintergrund eines Miteinanders von Wald und Wild, sieht die Waldstrategie 2020 vor, die Wildbestinde so zu regulieren, dass eine natiirliche Verjiin-
gung aller Hauptbaumarten ohne Zaun miglich wird und die Abschlusspline auch im Hinblick auf das Management der Schalenwildpopulation an die regiona-
len/ortlichen Gegebenheiten anzupassen. Welche Miglichkeil sehen Sie, dieses Ziel zeitnah umzuselzen.

Antwort BUND:

Die Waldstrategie 2020 wiederholt allgemeine Aussagen, die bereits seit Jahren in den Jagd- und Waldgeselzen stehen, ohne dass sie Wirkung zeigen wiirden.
Klare Aussagen, die in der Strategie wiinschenswert wiren:

- die Verlingerung der Rehbockjagd bis zum Ende der Jagdzeil auf weibliches Rehwild,
- die Abkehr von der Trophienjagd und der Jagd hemmenden Vorschriften und Wald feindlichen Auslegungen durch die Jagdbehdrden,
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der Verbot der Fiitterung,

eine Erleichterung der Bewegungsjagd durch gesetzliche Verankerung, iiberjagende Hunde zu tolerieren,
Abschusspline als Mindestabschusspline vorzusehen,

eine revierweise Begutachtung der Waldverjiingung und der Waldbodenflora.
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Antworten auf die Fragen der Fraktion FDP

Frage 1:

Welche Miglichkeiten sehen Sie, die wachsende Liicke zwischen der zunehmenden Nachfrage nach Nadelholz und der auch durch den Waldumbau bedingten
Verringerung der Nadelholzvorriite zu schliefen? Wird nach Ihrer Einschilzung ein verstirkier Import von Nadelholz zur Deckung des Bedarfs erforderlich
sein und welche Optionen sehen Sie fiir die Nutzung der aufwachsenden Laubholzbestinde?

Antwort BUND:

Die Holzverwendung hat sich den nachhaltigen waldbaulichen Méglichkeiten anzupassen und nicht umgekehrt. Die holzverarbeitende Industrie ist gefordert,
innovative und Ressourcen schonende Verwendungsmaglichkeiten fiir Laubholz zu entwickeln. Dies fordert die Waldstrategie 2020 zu Recht, jedoch werden
wiederum keine Lisungen aufgezeigt wie z. B. Frdermiglichkeiten.

Frage 2:

Wie bewerten Sie die in der Waldstrategie dargestellten Herausforderungen des Klimawandels und welche mittel- und langfristig erforderlichen Waldumbau-
mafnahmen halten Sie fiir erforderlich?

Antwort BUND:
Den Auswirkungen des Klimawandels muss mit einem verstirkien Waldumbau mit heimischen Laubaumarten entgegnet werden. Als Nadelbaumersatz fiir die
Fichte sollte in erster Linie die einheimische WeiBtanne verwendet werden. Diese Baumart ist ein Tiefwurzler, der mit Trockenheit, Sturmwurf und Borkenkiifer

gut zurechtkommt und zudem den Waldarten mehr bietet als Fremdlinder wie beispielsweise die Douglasie.

Der Waldumbau wird jedoch nur gelingen, wenn die jagdlichen Verhiltnisse Wald vertriigliche Rehwildbestinde ermiglichen. Engagierten Jigern, die effizient
Rehwild jagen wollen, stehen vor allem jagdrechtliche, aber auch jagdverwaltungsrechtliche Hemmnisse entgegen (s. Ausfithrungen zu Ziff. 4 der CSU-Fraklion).

Frage 3:

Welche Forschungsschwerpunkte sollten im Hinblick auf das in der Waldstrategie verankerte Ziel eines vitalen, standort- und klimaangepassten Waldes
geselzl werden? Welche Anteile nichtheimischer Baumarten wie der Douglasie halten Sie im Hinblick auf die faunistische Biodiversitit fiir vertretbar?

Antwort BUND:

Es besteht Forschungsbedarf um Moglichkeiten zur Wiederausbreitung von Waldarten zu entwickeln, die durch die herkimmliche biotopbaumarme Forstwirt-
schat fast ausgerotiet wurden.

Weiterer Forschungsbedarf besteht bei Wald dienenden, effizienten Jagdmethoden wie z. B. der Bewegungsjagd.

Anwendungsorientiere Forschung sollte sich mit Maglichkeiten des Ersatzes von Nadelholzsortimenten durch Laubholz befassen, z. B. mit Miglichkeiten des
Einsatzes von Rotbuchenholz im konstruktiven Seklor.

Das vorhandene Baumartenspekirum reicht aus um den Anspriichen der Waldnutzung gerecht zu werden, auch unter den Bedingungen des Klimawandels. Es
bedarf keines Anbaus nichtheimischer Arten.

Frage 4:

Gibt es nach Threr Vorstellung ein Erfordernis, zur Regulierung regional zu hoher Wildbestinde, die die natiirliche Waldverjiingung behindern und teilweise
verhindern, eine bundesweile Regelung zu schaffen und wenn ja welche, oder reicht das vorhandene Instrumentarium regionale Probleme zu beherrschen?

Antwort BUND:

Folgende bundesweite Regelungen hilt der BUND fiir erforderlich:
L. Verstirkle Anwendung effizienter Jagdmethoden (wie revieriibergreifende Bewegungsjagden und Gemeinschailsansitze sowie Intervalljagden. Die
Effizienz der Bejagung ist zu verbessern)
2. Angleichung der Jagdzeiten, vor allem die Verlingerung der Jagdzeit auf ménnliches Rehwild, um effiziente Bewegungsjagden zu erleichtern
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3. Einfiihrung eines Mindestabschussplanes fiir Rehwild

4. Geselzlich verankerte Duldung des Jagdnachbarn bei gelegentlichem Uberjagens eines Jagdhundes in das Nachbarrevier, so dass ein Ausnahmetal-
bestand nach § 1004 Abs. 2 des Biirgerlichen Geseizbuches vorliegt. Dies hiitte den Nebeneffeki, dass durch Wald gerechtes Jagen keine unnitigen
jagdnachbarlichen Streitigkeiten vor Gericht ausgetragen werden miissen.

5. Jegliche Arten von Wildtierfiitterungen, medikamentisen Anwendungen sowie andere Formen der ,Hege* sind zu verbieten.

Frage 5:

Halten Sie es fiir sinnvoll angesichts der sehr unierschiedlichen Struktur unserer Wilder in der norddeutschen Tiefebene, den Mittelgebirgen, Auwildern an
Flussliiufen elc. zusizlich zu den auf der Landesebene geregelten Vorschriften zur guten fachlichen Praxis auch Vorschriften auf der Bundesebene zu erlassen
und wenn ja, warum?

Antwort BUND:

Der von Prof. Karl-Reinhard Volz von der Uni Freiburg entwickelte Kriterienkatalog fiir eine gute fachliche Praxis (2003) oder die in Kap. 7 des BUND-
Waldprogramm dargeleglen Grundsitze fiir eine naturvertrigliche Nutzung von Holz (2011) lassen sich in allen Waldgesellschaiten Deutschlands anwenden, weil
sie den natiirlichen Prozessen in den Wildern Mitteleuropas entsprechen. Beispielsweise verjiingen sich Laubmischwilder auch von Natur aus nicht in Form von
Kahlschligen.
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Antworten auf die Fragen der Fraktionen SPD, LINKE und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN

Frage 1:

Wie bewerten Sie das Ziel der Bundesregierung, die Holzernle bei Erhalt des Waldes als (0-Senke bis maximal zum durchschnittlichen jéhrlichen Zuwachs
bzw. auf Basis des Referenzszenarios der Bundesregierung fiir die Klimaverhandlungen auf maximal rd. 100 Mio. Vorratsfestmeler pro Jahr zu steigern, und
wie konnte die Bundesregierung dieses Ziel in der Praxis durchselzen?

Antwort BUND:

Der BUND lehnt die Nutzung des Zuwachses und die Erhohung auf 100 Mio. Vorratsiestmeter von derzeit etwa 80 Mio. Vorratsiestmetern entschieden ab. Gegen
dieses Ziel sprechen folgende Griinde:

Die Mehrzahl der deutschen Wilder ist sehr jung. Dadurch fehlen insbesondere die waldtypischen Arten, die an Strukturen alternder Wilder gebunden sind.
Deshalb ist es zwingend notwendig, dass Walder dlter werden und der Vorrat angehoben wird.

Die Wilder sollten stirker als bisher als (0:-Senke genutzt werden. Dazu soll der Vorrat in stabilen Wildern deutlich angehoben werden (s. Antworten zu Zifer |
| (SU-Fraktion), der Zuwachs kann deshalb nicht gesteigert werden.

Die Nihrstoifnachhaltigkeitl erfordert, dass ein Teil des Zuwachses (mind. 20 Prozent) im Wald verbleiben. Ansonsien wiirde der Zuwachs wieder sinken (s.
Antworten zu Ziffer 1 / (SU-Fraktion)

Frage 2:

Wie bewerlen Sie das Fehlen von Zielen fiir den Ausbau der energetischen Nutzung von Holz in der Waldstrategie 2020 und welche Ziele sollte die Bundesregie-
rung fiir den Ausbau der Holzenergie formulieren?

Antwort BUND:

Maglicherweise vermeidet die Waldstrategie bewusst eine klare Position, so wie dies auf anderen Gebieten auch der Fall ist.

Der BUND lehnt einen Ausbau der energetischen Nutzung von Holz ab. Als Ziel sollie die Kaskadennuizung vorgesehen und geidrdert werden. Die Energiegewin-
nung aus Waldholz sollte die groBe Ausnahme sein und allenfalls in Kombination mit Wirmedimmung und Solarenergie einen Anteil zur Wirmegewinnung
beitragen.

Frage 3:

Welche Mafnahmen wiren iiber die wenigen von der Bundesregierung genannten Mafinahmen hinaus notwendig, um die fiir 2020 prognostizierte Holzliicke
von jiihrlich iiber 30 Mio. Festmeler zu schliefen?

Antwort BUND:

Der Holzliicke sollte durch den sparsameren Umgang mit Holz, durch Kaskadennutzung, durch langlebige Holzprodukte und durch ein Erschweren des Exportes
von Rund- und Schnittholz entgegen gewirkt werden.

Frage 4:

Wie bewerten Sie es, dass die Waldstrategie 2020 die waldbezogenen Ziele der nationalen Biodiversititsstrategie (NBS) zwar formal bestitigl, aber so gut wie
keinen Beitrag zur Konkretisierung, Umsetzung bzw. gar Fortentwicklung dieser Ziele leistel?

Antwort BUND:

Das ist eine der groBen Schwichen der Waldstrategie 2020 und ein Grund, warum die Strategie 2020 hinter den Erwartungen und Notwendigkeiten zuriick-
bleibt.
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Frage 5:

Wie bewerten Sie in diesem Zusammenhang die verbindliche Festlegung nicht genutzter Waldflichen (NBS: fiinf Prozent) mit den wirtschafilichen Zielen der
Waldstrategie 2020, und auf welche Weise sollten die Waldbesitzerinnen und Waldbesitzer fiir Mindererlise entschidigt werden?

Antwort BUND:

S. dazu Antwort zu Ziff. 3 | CSU-Fraktion. Schétzungsweise werden mind. zehn Prozent der Privatwilder nicht genutzt, weil ihre Besitzer kein Interesse an einer
Nutzung oder andere Ziele haben. Deshalb wird die Zielsetzung der Nationalen Biodiversititsstrategie keine nachteilige Wirkung auf die Holzproduktion haben.

Waldbesitzer, die sich fiir eine betriebsinterne Flichenstilllegung entscheiden, sollten finanziell gefordert werden. Dazu kinnten die Einnahmen aus dem (02-
Emmissionshandel verwendel werden, weil diese Wilder als (0>-Senke wirken (vgl. dazu auch Inventurstudie2008 der Bundesregierung).

Frage 6:

Welche gesetzlichen Anderungen und Mafnahmen sind notwendig, um aus Threr Sicht die waldbezogenen Naturschutzziele der NBS zu erreichen; und wie
bewerten Sie in diesem Zusammenhang die Aussage der Bundesregierung, dass schon heute hohe Naturschutzstandards auf Bundes- und Linderebene veran-
kert seien?

Antwort BUND:

Die derzeit gellenden Naturschutzstandards sind nicht ausreichend. Zwar haben die meisten groBen staatlichen Forstverwaltungen moderne Naturschutzkonzep-
le. Deren Umsetzung liegt jedoch hiiufig im Argen und wird von der groBen Nachirage nach Holzprodukien und insbesondere der Brennholznachfrage konterka-
riert.

Nachdem die Bundesregierung nur iiber vier Prozent der Waldiliche verfiigen kann, sollten durch entsprechende Gesetze bundesweit einheitliche Ziele definiert
werden.

Frage 7:

Welche Mafinahmen halten Sie zur Sicherung dffentlicher Interessen im kleinen als auch im grofen Privatwald fiir notwendig, um sowohl das Ziel einer guten
Holzversorgung als auch die Ziele des Waldnaturschulzes zu erreichen?

Antwort BUND:

Den privaten Waldbesitzern miissen die erbrachten Gemeinwohlfunktionen bezahlt werden (siehe Antwort Ziffer 3 (SU/CDU-Fraktion). Fiir Natura 2000 Gebiete in
Privatwildern ist eine Grundforderung fiir die Waldbesitzer durchzuselzen.

Frage 8:
Wie ist wald- und naturschulzpolitisch mit dem Umstand umzugehen, dass die flichendeckend eingefiihrten privatisierten Rechtsformen der dffentlichen

Waldbewirtschaftung unter dem Zwang der fberschusserwirtschaftung stehen und Naturschutzzielen nur in dem Mafe nachkommen kinnen, wie ihnen von
den Geld gebenden Linderparlamenten dieses in Form von Zuweisungen fiir Gemeinwohlleitungen abgegolten wird?

Antwort BUND:

Fin ausreichender und qualifizierter Personalbestand in den Landesforstverwaltungen ist die Voraussetzung fiir eine qualifizierte Erfiillung der Naturschutzauf-
gaben. Der leilweise drastische Personalabbau muss deshalb gestoppt werden. Im offentlichen Wald miissen die Gemeinwohlleistungen unabhingig von der
Ertragssituation erfiillt werden. Tberschiisse aus der Waldbewirlschaftung sollen in Waldumbau und naturnahe Waldwirlschait investiert werden.

Bund und Linder miissen in den Zielsetzungen fiir die offentlichen Wilder einen klaren Vorrang der Gemeinwohliunklionen und ein grundsitzliches Verbot des
Verkaufes von difentlichen Wildern gesetzlich festschreiben.

Frage 9:
Wie bewerten Sie die Aussichten und das Ziel der Bundesregierung, durch die Anlage von Kurzumtriebsplantagen (KUP) auferhalb des Waldes vergleichsweise
schnell (in drei bis zehn Jahren) einen flankierenden Beitrag zur Verbesserung der Holzversorgung insbesondere fiir die energelische Verwendung zu leisten,

und wie viel Hektar KUPs und Festmeler Holz halten Sie fiir erreichbar?

Antwort BUND:
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Der Beitrag von KUPs zur Energieversorgung wird nur gering sein, weil dadurch eine weitere Flichenkonkurrenz in der Landwirtschafl (insbesondere fiir einen
hiheren Flichenbedarf fiir eine umweltschonende dkologische Landwirtschail) entsteht. Auch handelt es sich um eine Landnulzung, die historisch bereils auf
groBer Fliche in Form von Niederwildern statigefunden und teilweise zu Bodenschiiden mit der Folge von Zuwachsriickgiingen gefiihrt hat. KUPs sind in der
Regel Monokulturen und daher zusitzlich anfillig sind fiir Massenvermehrungen von Insekien. Deshalb akzeptiert der BUND KUPs nur in eingeschrinkiem
Umfang und sieht darin keine Losung fiir die Deckung des Energiebedarfs Deutschlands.

In der BUND - Position zu Chancen und Risiken von KUP definiert der BUND ausiiihrlich Kriterien unter denen KUP dkologisch vertriiglich sind. Die Position
finden Sie unter

FragelO:

Wie bewerten sie das vollstindige Fehlen von konkreten Mafinahmen im Bereich der Jagdpolitik und des Jagdrechts aus dem Blickwinkel der Waldpolitik, und
insbesondere die Tatsache, dass sich die Waldstrategie der Bundesregierung jagdpolitisch zu einer natiirlichen Verjiingung aller Hauptbaumarten ohne Zaun
bekennt, jedoch iiber die Nebenbaumarten himwegsieht?

Antwort BUND:

Der BUND hilt das vollstindige Fehlen von konkreten MaBnahmen im Bereich der Jagdpolitik und des Jagdrechts aus dem Blickwinkel der Waldpolitik fiir einen
weiteren gravierenden Fehler der Waldstrategie 2020.

Frage 11:

Welche rechtlichen Rahmenbedingungen sind aus Ihrer Sicht erforderlich, um eine strategische Partnerschaft zwischen Waldeigentiimer/innen, Waldnut-
zer/innen, Jigerschaft und Landwirtschaft in den Regionen mit dem Ziel der Erreichung waldvertriiglicher Schalenwildbestinde zu sichern?

Antwort BUND:

Iis wird keine strategische Partnerschait bendtigl, da dem Grundeigentiimer das Jagdrecht zusteht und es inzwischen geniigend Jiger gibt, die waldgerecht
jagen wollen.

Haupthinderungsgrund ist das Festhalten am Jagdgesetz, welches letztendlich verhindert, dass der Grundsatz ..Wald vor Wild“ auch konkret durchgesetzt wird.
Deshalb ist eine waldgerechte Novelle des Jagdrechts iiberfillig.

Frage 12:

Wie bewerten Sie die Wirksamkeit der Aussagen und Ziele der Bundesregierung im Hinblick auf die Verbesserung der Betreuung des Privatwaldes durch die
Landesforstverwallungen?

Antwort BUND:

Die Betreuung des Privatwaldes durch die Forsiverwaltungen ist zur Umselzung der Vermittlung und Forderung der Gemeinwohlziele der Gesellschait notwen-
dig. Dabei sollte vorrangig der Waldumbau von standortiremden Forsten in naturnahe Wilder unterstiitzt werden. Fiir diese vorrangige Auigabe ist entspre-
chendes Personal durch die Landesforstverwaltungen bereitzustellen.

Angesichts des groBen Stilllegungspotentials im Privatwald sind Kampagnen zur Holzmobilisierung und Eingriffe in die Wilder in Form der Auslesedurchiors-
tung ohne Biotopholzkonzepte aus Sicht des Naturschutzes abzulehnen, weil sie zu einer weiteren Verringerung von Artenvielfalt fiihrten.

Frage 13:

Wie bewerten Sie die konkreten Umsetzungschancen des Ziels, ein Mindesimafi an forstlich ausgebildetem Forstpersonal vor allem im dffenilichen Wald
sicherzustellen, vor allem in Bezug auf die Tatsache, dass die Personalhoheit ginzlich in der Hand der Arbeitgeber (Linder, Kommunen) liegt und im Zusam-
menhang mit dem formulierten Ziel, die Betreuung der forstlichen Zusammenschliisse und die Kleinprivatwaldbetreuung durch ausreichendes Forsipersonal zu
stirken?

Antwort BUND:

Forstlich qualifiziertes Personal, insbesondere auch im Hinblick auf die verstirkte Notwendigkeit des Biodiversititsschutzes, ist zwingend erforderlich und muss
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durch die Ausbildung an den Hochschulen bereitgestellt werden. In den offentlichen Forstverwaltungen sollte das Personal die Umsetzung der Gemeinwohlfunk-
tionen als vorrangige Aufgabe iibertragen bekommen.

Frage 14:

Welche Anderungen an den Firdermafnahmen des Wald-Klima-Fonds und der Gemeinschafisaufgabe zur Forderung der Agrarstruktur und des Kiistenschulzes
(6AK) sollten zur Umselzung der Ziele der Waldstrategie 2020 aus ihrer Sicht vorgenommen werden?

Antwort BUND:

Mit dem Wald-Klima-Fond sollten Waldbesitzer gefirdert werden, die bereits sind, die Holzvorrite in ihren Wildern zu erhihen und die Ziele der Biodiversitits-
strategie im Wald vorbildlich umzusetzen. Die Forderungen nach der Gemeinschaftsaufgabe sollte ausschlieBlich fiir die Bezahlung von Gemeinwohlaufgaben
verwendet werden und nicht fiir die Holzproduktion. Letztere benitigt angesichts der gestiegenen Holzpreise ohnehin keine Forderung.

Frage 15:

Wie bewerten Sie die Aussagekraft der Waldstrategie 2020 im Hinblick auf Umsetzung und Akzeptanz der Waldumweltmafnahmen der gemeinsamen europiii-
schen Agrarpolitik und deren Weiterentwicklung nach 20137

Antwort BUND:

Was die Notwendigkeit von WaldumbaumaBnahmen betrifit, so enthilt die Strategie 2020 zwar durchaus richtige Analysen, jedoch keinerlei Regelungsvorschli-
ge zur Unterstiitzung bei der Umselzung. Damil wird eine Chance vertan einen Beitrag zur Erhohung der Akzeptanz von Waldumweltmafnahmen zu leisten, die
bislang nur in wenigen Bundeslindern angeboten werden. Ebenso fehlen jegliche Aussagen zur Weilerentwicklung der Gemeinsamen Agrarpolitik im Bereich
Wald. Damit werden wiederum die Moglichkeiten der Strategie nicht genutzt.
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