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Enquete-Kommission Wachstum, Wohlstand, Lebensqualitat, 31. Sitzung, 15.04.2013

Beginn der Sitzung: 13:15 Uhr

Vor Eintritt in die Tagesordnung

Die Vorsitzende Abg. Daniela Kolbe (SPD) begriiit die Anwesenden zur 31.

und damit letzten Sitzung der Enquete-Kommission, die wie immer 6ffent-
lich sei und im Parlamentsfernsehen live iibertragen werde. Sie gratuliert
nachtréglich den Abg. Ingrid Arndt-Brauer (SPD), Abg. Dr. Georg Niiblein
(CDU/CSU) und dem SV Georg van Bracht zum Geburtstag und informiert
dariiber, dass der Vermerk iiber das Obleutegesprdch vom 19. Mérz 2013 am
21. Mérz 2013 an alle Kommissionsmitglieder verteilt worden sei. Nachdem
es zur Vereinbarung der Obleute keine Einwénde gebe, werde entsprechend

verfahren.

Im Folgenden kiindigt die Vorsitzende die zu besprechenden Tagesord-
nungspunkte an. Den Schwerpunkt dieser Sitzung bilde zunédchst das Kapitel
Ordnungspolitik zu dem Berichtsbeitrag der Projektgruppe 4. Dieser sei
bisher nur andiskutiert worden und werde abschlieBend beraten. Die
Vorsitzende dubert sich zuversichtlich, diesen ersten Tagesordnungspunkt
ziigig abzuarbeiten. Danach solle der Abschlussbericht der Kommission, der
es zu einem stattlichen Umfang gebracht habe, besprochen und abgestimmt
werden. SchlieBlich werde es im Anschluss an die Sitzung einen kleinen
Empfang geben, um die 28 Monate gemeinsamer Arbeit mit den Gésten zu
wiirdigen. Dazu lddt die Vorsitzende alle Anwesenden einschlieBlich der

Besucher und Vertreter der Presse herzlich ein.

Uber den vorgeschlagenen Ablauf besteht bei der Kommission Einver-

nehmen.
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Tagesordnungspunkt 1

Beratung und Beschluss Uber den Berichtsbeitrag der Projektgruppe 4
hier: Kapitel Ordnungspolitik
hierzu: Kommissionsdrucksache 17(26)96

Kommissionsdrucksache 17(26)97

Kommissionsdrucksache 17(26)119

Kommissionsdrucksache 17(26)125

Die Vorsitzende Abg. Daniela Kolbe (SPD) stellt fest, der Bericht der Projekt-
gruppe 4 sei in der Sitzung am 11. Méarz 2013 behandelt worden. Das Kapitel
zur ,Ordnungspolitik’ sei auf der Grundlage der Drucksachen 96 und 97
anberaten, aber nicht abgeschlossen worden. Inzwischen ldgen neue Fas-
sungen der Berichtsbeitrdge auf Drucksache 119 und auf Drucksache 125 vor,
die an alle Mitglieder verteilt worden seien. Diese seien die Grundlage fiir die
weiteren Beratungen. Eine Empfehlung der Projektgruppe liege nicht vor, so
dass iiber beide Texte abzustimmen sein werde. Fiir die Beratung sei ein

Zeitrahmen bis 14:00 Uhr vorgesehen.

SV Prof. Dr. Karl-Heinz Paqué erdffnet seinen Redebeitrag mit der Anmer-

kung, dass er die Arbeit in der Enquete-Kommission sehr genossen habe. Im
Anschluss an die personlichen Anmerkungen spricht er iiber den Unter-
schied zwischen dem Koalitions- und dem Oppositionsentwurf, wie er sich
aus den Kommissionsdrucksachen 17(26)119 und 17(26)125 in Hinsicht auf
die Grundsitze einer nachhaltigen Ordnungspolitik herauskristallisiere.
Dieser Unterschied liege in dem Umgang mit der Frage, wie stark und wie
,evolutionir“ oder wie ,revolutionidr” sich die Soziale Marktwirtschaft an
neue Herausforderungen anpassen miisse. Im Entwurf der Koalition sei
darauf hingewiesen worden, dass sich die Soziale Marktwirtschaft, das
,Deutsche Modell“ des ,,gezahmten Kapitalismus“, bewéhrt habe. Die soziale
Marktwirtschaft habe nicht nur verschiedene historische Herausforderungen
bedeutenden Ausmales gemeistert, sondern sich im Zuge dessen auch ver-
dndert. Seiner Meinung nach werde diese Leistung allzu oft unterschétzt.
Diese Verdnderungen hitten sich im Zuge okologischer Fortschritte, der
Verdauung der deutschen Einheit und politischen Reformen - insbesondere
in der vergangenen Dekade - vollzogen. Deswegen gebe es iiberhaupt keinen
Grund, in irgendeiner Weise an dieser erfolgreichen Grundlage zu riitteln. Es
gebe jedoch eine Reihe von fundamentalen Herausforderungen. Zu jenen
gehorten die Nachhaltigkeit der Innovationskraft, die tiber die letzten
Jahrzehnte hinweg beobachtbaren moderaten, aber doch deutlichen Veran-

derungen bei der Verteilung innerhalb der Gesellschaft, Herausforderungen
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der Nachhaltigkeit und Okologie, die Entwicklung von Vermé&gensblasen,
strukturelle Probleme mit den Staatsfinanzen und die Frage, inwieweit die
individuelle Lebensfiihrung vor allem mit Blick auf Externalitdten, die aus
dem Konsum und den Produktionsmethoden resultieren, angepasst werden
soll und muss. Die Verdnderungen in vielen Bereichen seien vor allem durch
die Globalisierung verschirft worden. Daher miissten dort auch globale Lo-
sungen angestrebt werden. Es miisse ein pragmatischer Wandel stattfinden,
in dessen Zuge der Staat zwar einen ordnungspolitischen Rahmen vorgebe, in
dem die individuelle Freiheit 6konomischer Entscheidungen jedoch nicht
iibermdfig eingeschriankt werden diirfe. Im Zentrum dabei stiinden im
Einzelnen die Bedeutung der Innovationskraft und die Bildungspolitik mit
Blick auf das Verhindern einer weiteren Auseinanderentwicklung der Ein-
kommensverteilung. Denn Bildungspolitik setze an der Wurzel des Problems
an. Sozialpolitik konne dagegen nur korrigierend wirken. Nicht zuletzt miisse
der Wandel o©kologisch vertrdglich erfolgen, ohne jedoch Ausweich-
reaktionen zu provozieren, die den Wirtschaftsstandort Deutschland ge-
fahrden konnten. SchlieBlich fordert er eine angemessene Regulierung der
Finanzmaérkte sowie eine Abkehr der Lastenverschiebung auf kiinftige Gene-

rationen.

Abg. Edelgard Bulmahn (SPD) stellt in Erwiderung auf den vorherigen

Wortbeitrag den Anderungsvorschlag der Opposition zur Kommissions-
drucksache 17(26)119, wie er seinerseits in der Kommissionsdrucksache
17(26)125 festgehalten wurde, vor. Da in Kapitel 1 des Kommissionsberichtes
bereits ausfiihrlich auf die Historie und die Grundsdtze der Sozialen
Marktwirtschaft eingegangen worden sei, habe die Opposition in ihrem
Gegenentwurf darauf verzichtet. Stattdessen habe sie sich darauf beschréankt,
Herausforderungen der Sozialen Marktwirtschaft zu beschreiben und
Vorschldge zu formulieren, wie diesen zukiinftig zu begegnen sei. Die
globalen Herausforderungen, als welche sie insbesondere den Klimawandel,
die andauernde Finanz- und Wirtschaftskrise sowie die wachsende Kluft
zwischen Arm und Reich identifiziert, miissten von der Politik besser
bewdltigt werden. Um dies leisten zu konnen, sei eine umfassende
Neuausrichtung des Ordnungsrechts notwendig. Es miisse die globalen
Verdnderungen in der Welt beriicksichtigen. Denn es reiche nicht mehr aus,
sowohl politische als auch wirtschaftliche Entwicklungen allein im
nationalen Malstab zu betrachten und zu bewerten. Im Kern gehe es um eine
Neujustierung der Sozialen Marktwirtschaft hin zu einer nachhaltigen

Entwicklung unter den Bedingungen einer globalisierten Welt. Die im
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Oppositionsentwurf zu Kapitel 1 vorgestellten Handlungsperspektiven seien
dabei abgeleitet aus den handlungsleitenden Verfassungsnormen der
Bundesrepublik Deutschland und der Europédischen Union. Aus der vorge-
nommenen Problembeschreibung und den verfassungsrechtlich vorge-
gebenen Handlungsleitlinien seien Vorschldge zur zukiinftigen Gestaltung
der Ordnungspolitik entwickelt worden. Diese solle sich an einem ressour-
censparenden und umweltschonenden Wirtschafts- und Konsummodell
orientieren, welches den Verbrauch natiirlicher Ressourcen von Bewertungen
zu Wohlstandsentwicklung und Wachstum entkopple und die Umwelt-
belastungen senke. Um eine Entwicklung in diesem Sinne voranzutreiben,
miisse die Ordnungspolitik fiir eine Stabilisierung der Finanzmérkte sowie
fiir eine nachhaltige Finanzpolitik Sorge tragen. Zudem miissten auch
zukiinftigen Generationen noch Handlungsmoglichkeiten eingerdumt
werden. Von Bedeutung seien dariiber hinaus eine gerechte Steuergestaltung
und eine bessere Innovationsférderung. Bei ihrer Beschreibung von Wegen zu
einer nachhaltigen Entwicklung habe sich die Opposition an den drei
Begriffen ,Effizienz“, ,Konsistenz“ und ,Suffizienz“ orientiert. Zu den
formulierten Kriterien fiir eine Evaluierung nachhaltig gestaltender
Ordnungspolitik gehorten eine Priifung der Wirksamkeit ordnungspolitischer
MabBnahmen sowie ihrer positiven und negativen Begleiteffekte. Als weitere
Kontrollkriterien werden Effizienzsteigerung und Verteilungsgerechtigkeit
sowie die langfristige Umsetzbarkeit einer MalBnahme benannt. Dariiber
hinaus miisse eine nachhaltig gestaltende Ordnungspolitik einen ebenso
nachhaltig gestaltenden Rechtsrahmen schaffen. Dies konne unter anderem
durch die Aufnahme dynamischer Ziel- und Grenzwerte, die Festlegung
produktbezogener Normen und Standards ins Ordnungsrecht sowie durch
eine verstirkte Einsetzung und Nutzung von Top-Runner-Programmen
realisiert werden. Dabei diirften nicht nur Produkte, sondern miissten auch
Produktionsprozesse stirker in das Ordnungsrecht einbezogen werden.
Transparenz spiele hier eine wichtige Rolle, besonders wenn es darum gehe,
auch die Konsumentinnen und Konsumenten in die Entwicklungen mit
einzubeziehen. SchlieBlich miisse auch das Steuer- und Abgabensystem so
umgestaltet werden, dass mehr Anreize fiir nachhaltiges Wirtschaften
geboten wiirden. Die o6ffentliche Hand kénne dabei durch entsprechende
beschaffungspolitische Mallnahmen eine Vorbildfunktion fiir nachhaltiges

Wirtschaften und Konsum tibernehmen.

Die Vorsitzende Abg. Daniela Kolbe (SPD) eroffnet im Anschluss an diesen

Beitrag die Beratung zu den beiden vorgestellten Kommissionspapieren, die
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jeweils als Repliken auf die Kommissionsdrucksachen 17(26)96 und 17(26)97

verfasst worden seien.

PD Dr. Norbert Reuter erldutert zundchst, warum sich die Opposition dazu

entschlossen habe, einen eigenen Text zur Ordnungspolitik vorzulegen, und
schlieBt mit einigen allgemeineren Anmerkungen zur Kommissions-
drucksache 17(26)119. So wiirden sowohl in der ersten als auch in der
zweiten Fassung des Koalitionspapiers Behauptungen aufgestellt, die nicht
unwidersprochen stehen gelassen werden konnten. Dazu gehore die Ein-
schdtzung, dass ein radikales Umsteuern in der gegenwértigen Ordnungs-
politik und eine sozialokonomische Transformation nicht notwendig seien.
Angesichts dramatischer Probleme in der Vermdgensverteilung nicht nur in
Deutschland sowie der anhaltenden Schuldenkrise halte die Opposition
diese fiir sehr gewagte Aussagen. Mit der Kommissionsdrucksache 17(26)125
werde somit der notwendige Kontrapunkt zum Koalitionspapier gesetzt. Der
Glaube, die Mirkte allein wiirden es richten, habe sich schlieBlich als eine

Fehleinschédtzung mit verheerenden Folgen erwiesen.

Der Abg. Dr. Thomas Gambke (Biindnis 90/Die Griinen) schlieft sich grund-

sdtzlich der Kritik seines Vorredners an, weist aber gleichzeitig auf die
positive Dynamik in der Entwicklung der Position der Koalition hin. Zum
Thema Ordnungspolitik konstatiert er, dass dieses in den Diskussionen der
Kommission insbesondere dort in den Mittelpunkt gertickt sei, wo man sich
iiber Details zum Beispiel bei der Finanzmarktregulierung verstdndigt habe.
Eine Auseinandersetzung mit solchen Details lasse der Koalitionsentwurf
zum Kapitel Ordnungspolitik dennoch génzlich vermissen. Vor diesem
Hintergrund lobt er das Papier der Opposition und die Zusammenarbeit im
Deutschen Bundestag in Einzelfragen hin zu einer nachhaltigeren
Entwicklung, zum Beispiel vor dem Hintergrund der Atomkatastrophe von
Fukushima. Diese Fortschritte lieBen in anderen Bereichen wie zum Beispiel
der Finanzmarktpolitik, noch auf sich warten. Dies sei ein weiterer Grund
dafiir gewesen, ein separates Papier vorzulegen. In diesem seien sehr
konkrete Handlungsvorschldge gemacht worden, die zwar angreifbar seien,
die jedoch der Tiefe des Themas gerecht wiirden und als Grundlage fiir

zukiinftige Debatten dienen kénnten.

SV Prof. Dr. Martin Jdnicke kritisiert, dass der Ordnungsrahmen ,, Nachhaltige

Entwicklung” in seinem wesentlichen Sinn sowohl im Koalitions- als auch

im Oppositionspapier zu kurz gekommen sei. Denn in dem MaBe, in dem der
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Ordnungsrahmen intelligent gestaltet werde, wiirde auch Detailsteuerung
vermieden werden. Detailsteuerung konne damit nur minimiert werden,
wenn der Ordnungsrahmen stabil sei. Allein so konne ein nachhaltiges
Wirken von Ordnungspolitik gewdhrleistet werden. Die Vorlage zweier
separater Papiere erachtet er als sehr bedauerlich, wiirdigt jedoch deren
positive Entwicklung und qualitative Verbesserung vom ersten hin zum
zweiten vorgelegten Entwurf. Am Koalitionspapier beméngelt er den
Widerspruch zwischen dem Zuspruch fiir mehr Innovation und der
Ablehnung einer Vorreiterrolle. Ohne Vorreiter zu sein, konne es der
Meinung des Sachverstindigen nach keine Innovation geben. Er stimme
daher unter Abwiagung eher dem Oppositionspapier zu, zumal dort auch der
rechtliche Rahmen empirisch besser dargestellt worden sei. Die Erfordernisse
der Entwicklung einer nachhaltig gestaltenden Ordnungspolitik wiirden
eindeutiger definiert als im Koalitionspapier. AbschlieBend beméngelt er die

unzureichende Diskussion des Kapitels in der Enquete-Kommission.

SV Prof. Dr. André Habisch teilt die Ansicht seines Vorredners. Insbesondere

zum Thema Ordnungspolitik, so kritisiert er, sei das Ziel, ein fraktions-
iibergreifendes Papier vorzulegen, nicht erreicht worden. Er schliefit sich
jedoch dem Koalitionspapier an und begriindet dies mit einer werte-
politischen Entscheidung, die mit der Ordnungspolitik wesentlich
verbunden sei. Prozess- und Ordnungspolitik beschrieben zwei verschiedene
Dimensionen. Die Entscheidung fiir Ordnungspolitik wiirde im Gegensatz zur
Prozesspolitik von einer Begrenztheit des Wissens ausgehen, der
Begrenztheit politischer Voraussicht. In der Politik wisse man, dass
prozesspolitische Eingriffe nicht immer zu der Umsetzung der Vorsitze, die
mit dem Einsatz einer MaBnahme bezweckt worden seien, fiihrten. Sie
wiirden sich im Gegenteil oft sogar kontraproduktiv auswirken, gerade wenn
es um so komplexe Themen wie die 6kologische Umsteuerung gehe und
gerade wenn man es mit internationalen Beziligen zu tun hitte. Die
Komplexitdt sozialokonomischer und o6kologischer Riickwirkungen steige
genauso wie das Auftreten nicht-intendierter Wirkungen intentionalen Han-
delns. Vor dem Hintergrund dieser Unvorhersehbarkeit der Langzeitwir-
kungen habe sich die Erfahrung der sozialen Marktwirtschaft als sehr
vorteilhaft erwiesen. Die Frage sei daher nicht, welche Vorgehensweisen von
anderen Staaten iibernommen werden konnten, sondern vielmehr, wie sich
die soziale Marktwirtschaft an die verdnderten Bedingungen anpassen liele.
In diesem Zusammenhang regt er eine weiterfiihrende wissenschaftliche

Untersuchung an, welche der Frage nachgehen konnte, wie politische
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Strategien aussehen miissten, iiber die sich eine solche Vorreiterrolle konkret
umsetzen lieBe. Die Strukturen der Sozialen Marktwirtschaft, wie sie sich in
Deutschland herausgebildet hétten, sollten der Meinung des Sach-
verstindigen nach beibehalten, weiterentwickelt und dynamisiert werden.
Neuen Herausforderungen sollte auf Basis bewihrter und sich als leistungs-
fahig erwiesener Werte und Handlungsmechanismen, wie sie die soziale

Marktwirtschaft hervorgebracht habe, begegnet werden.

Abg. Edelgard Bulmahn (SPD) merkt an, dass sich ihr einleitender Beitrag auf
den urspriinglichen Entwurf des Koalitionspapiers Kommissionsdrucksache
17(26)96 und nicht auf die vorgestellte Kommissionsdrucksache 17(26)119
bezogen habe, da ihr der Anderungsentwurf nicht rechtzeitig vor der Sitzung
vorgelegen habe. In der bisherigen Debatte, so unterstreicht sie, sei nicht
ausreichend zum Ausdruck gekommen, dass ein Wandel hin zu einer
nachhaltig gestaltenden Ordnungspolitik sich nur effektiv vollziehen lasse,
wenn die zukiinftig ergriffenen MaBnahmen iiber ein ausreichendes Mal} an
Kohirenz verfiigten. Als problematisch erachtet die Abgeordnete, dass bisher
ergriffene MaBnahmen nicht aufeinander abgestimmt seien, sondern im
Gegenteil sogar im Widerspruch zueinander stiinden. Die Kohédrenz des
ordnungsrechtlichen Rahmens sowie der fiskalischen Instrumente sei aber
eine wesentliche Voraussetzung fiir das tatsdchliche Gelingen -eines
Paradigmenwechsels hin zu einer nachhaltigen Entwicklung. Erfolgreich
konne eine nachhaltig gestaltende Ordnungspolitik nur sein, wenn die
einzelnen Malbnahmen kohédrent seien. Es gehe nicht nur um graduelle
Schritte, sondern um eine grundlegende Neuausrichtung der Sozialen
Marktwirtschaft. Dabei miissten die drei von der Opposition formulierten
Zieldimensionen - 6konomische, 6kologische und soziale Entwicklung -
gleichberechtigt miteinander verkniipft werden. SchlieBlich sei es
erforderlich, die langfristige Zielgenauigkeit und Wirksamkeit einzeln
ergriffener MaBlnahmen regelméBig zu iiberpriifen. Dies sei sowohl fiir die
Gestaltung des politischen Rahmens als auch des wirtschaftlichen und

individuellen Konsumentenverhaltens entscheidend.

SV Prof. Dr. Meinhard Miegel weist in seinem Redebeitrag auf die Absurditét

der Situation hin und bemingelt, dass Koalition und Opposition allein
aufgrund des Zeitmangels zur Beratung des Kapitels unterschiedliche Papiere
vorgelegt hdtten. Im Kern bestiinde Einigkeit zwischen den Parteien. Die
Situation zwinge nun aber dazu, die vorgelegten Papiere im Dissens

abzustimmen. Zudem kritisiert er die unklare Begriffswahl in den Papieren.
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Die verwendeten Termini , Transformation“ und ,,grundlegende Weiterent-
wicklung” seien inhaltlich im Kern nicht voneinander zu trennen. Denn eine
Transformation koénne eine grundlegende Weiterentwicklung bedeuten.
Gleichzeitig konne eine grundlegende Weiterentwicklung durchaus in eine
Transformation bestehender Zustdnde miinden. Die bestehende Uneinigkeit
iiber die Definition dieser beiden Bezeichnungen bringe die Enquete-
Kommission nun in die missliche Lage, eine Entscheidung im Dissens zu

treffen.

Die Vorsitzende Abg. Daniela Kolbe (SPD) ermuntert SV Prof. Dr. Miegel zu

einem Vorschlag zur méglichen Auflésung dieser Lage.

SV _Prof. Dr. Meinhard Miegel schldgt vor, sich angesichts des begrenzten
Zeitraums des Bestehens der Kommission tiiber ein schriftliches Verfahren
auf die Weiterbearbeitung des Themas zu verstdndigen. Ihm sei jedoch die

Schwierigkeit eines solchen Vorgehens bewusst.

SV Prof. Dr. Karl-Heinz Paqué widerspricht seinem Vorredner und erklart,

dass es durchaus einen Unterschied zwischen den beiden verwendeten
Begriffen gdbe. Dieser sei allerdings nicht in der Semantik zu suchen,
sondern werde aus den im Verlauf der Papiere formulierten Handlungs-
vorschlédgen ersichtlich. So wiirden deutliche Unterschiede in der Akzentu-
ierung der angeratenen Mallnahmen vorliegen. Insbesondere in den Diskus-
sionen der Projektgruppen 1 und 4 sei deutlich geworden, dass die Vorstel-
lung einer grundlegenden Transformation doch eine andere sei als die einer
pragmatischen Weiterentwicklung. Zudem sei in der Kommissionsdruck-
sache 17(26)125 nun der bisher nicht verwendete Begriff der Neujustierung
aufgetaucht, mit dessen Verwendung die Opposition doch Teilen der
Koalition inhaltlich und terminologisch néher riicke und nicht umgekehrt.
Mit dem von der Opposition verwendeten Begriff einer grundlegenden
Weiterentwicklung hétte nichts anderes ausgedriickt werden sollen, als dass
iiber den Weg kontinuierlicher Reformen die Soziale Marktwirtschaft
weiterhin an die Herausforderungen einer sich immer weiter globali-
sierenden Welt angepasst werden solle und man sich eben nicht in eine grofie
Transformation begeben wolle. In Erwiderung auf den Beitrag von SV Prof.
Dr. Martin Jdnicke bemerkt er, dass es einen grundlegenden Unterschied
zwischen der Vorreiterrolle eines Unternehmens und der Vorreiterrolle eines
Staates gebe, da der Staat durch den regulativen Rahmen, den er sich selbst

setze, in seinem Handeln eine ganz andere Verantwortung tibernehme als ein

14



Enquete-Kommission Wachstum, Wohlstand, Lebensqualitat, 31. Sitzung, 15.04.2013

einzelnes wirtschaftliches Unternehmen. Denn der Staat habe im Falle einer
massiven Abwanderung privatwirtschaftlicher Betriebe infolge einer
Neujustierung des regulativen Rahmens fiir die Okonomie zu verantworten,
dass die Wirtschafts- und Innovationskraft einer Volkswirtschaft negativ
getroffen werde. Diese Verantwortung gehe weit iiber das hinaus, was ein
privater Unternehmer zu bedenken habe. Daher sehe er iiberhaupt keinen
Widerspruch darin, eine Vorreiterrolle einzunehmen, ohne jedoch innovative
Wege in der Weiterentwicklung der Sozialen Marktwirtschaft zu gehen. Die
Marktwirtschaft sei ein Suchprozess, deren Ergebnis das Wachstum sei. Bei
der staatlichen Rahmensetzung miisse daher im Auge behalten werden, dass
immer auch unbeabsichtigte und fiir die Volkswirtschaft schddliche Neben-

wirkungen auftreten kénnten.

Die Vorsitzende Abg. Daniela Kolbe (SPD) schlieBt die Diskussion und ruft

die Abstimmung auf.

Die Kommission spricht sich mehrheitlich bei 15 Gegenstimmen fiir die
Annahme der Kommissionsdrucksache 17(26)119 und Aufnahme in den
Kommissionsbericht als Mehrheitskapitel zum Thema Ordnungspolitik aus.
Die Kommissionsdrucksache 17(26)125 werde dem Kapitel als Sondervotum
im Abschlussbericht der Kommission hinzugefiigt. Das Sekretariat werde
erméchtigt, redaktionelle Anpassungen und Aktualisierungen bis zur

Drucklegung der Bundestagsdrucksache vorzunehmen.
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Tagesordnungspunkt 2

Schlussberatung und Abstimmung Uber den Abschlussbericht der Enquete-Kommission
hierzu: Kommissionsdrucksache 17(26)102

Kommissionsdrucksache 17(26)107 neu2

Kommissionsdrucksache 17(26)123

Kommissionsdrucksache 17(26)126 neu

Kommissionsdrucksache 17(26)127

Kommissionsdrucksache 17(26)128

Kommissionsdrucksache 17(26)131

Kommissionsdrucksache 17(26)139

Kommissionsdrucksache 17(26)140

Die Vorsitzende Abg. Daniela Kolbe (SPD) weist darauf hin, dass der Entwurf

des Abschlussberichts am vergangenen Montag (8. April) an alle Mitglieder
versandt worden sei (Drucksache 123). Er beinhalte alle von der Kommission
bisher verabschiedeten Berichtsbeitrdge der Projektgruppen, die zwischen
den Obleuten vereinbarte Einleitung und die Sondervoten, die bis zur
Drucklegung vorlagen. Ferner sei die Ubersicht iiber die vorliegenden
Sondervoten auf Drucksache 126neu verteilt worden. Die Ubersicht solle als
Orientierung fiir die Zuordnung der Sondervoten dienen und gehe als
Anhang in den Bericht ein. Die im Berichtsentwurf bisher nicht enthaltenen
Sondervoten seien grau hinterlegt. Diese ldgen zuséitzlich als Tischvorlage
aus. Zum Gesamtbericht seien ferner auf Drucksache 141 der gemeinsame
Antrag der Fraktionen SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie das
Sondervotum der Abg. Dr. Valerie Wilms auf Drucksache 142 verteilt
worden. Die Projektgruppe 2 habe sich am vergangenen Donnerstag auf eine
Bezeichnung und ein Signet fiir den Indikatorensatz geeinigt. Der ent-
sprechende Anderungsantrag liege auf Drucksache 140 vor. SchlieBlich ldgen
der Anderungsantrag ,Geschlechterpolitische und feministische Perspektiven
auf Wohlstand und Lebensqualitdt’ von SV Prof. Brand et al. - Drucksache

128 — sowie das Vorwort der Vorsitzenden auf Drucksache 143 vor.

Die Vorsitzende schldgt zur strukturellen Bearbeitung des Tagesord-
nungspunktes eine zweigeteilte Debatte vor. Es liege die Verstandigung der
Obleute vor, die Beratungen mit einer Fraktionsrunde zum Gesamtbericht zu
eréffnen und Wortmeldungen zu vorliegenden Anderungsantridgen, Sonder-
voten sowie ggf. zum Abstimmungsverhalten zuzulassen. Danach werde den

Mitgliedern die Mdglichkeit gegeben, ihre Gedanken zur Enquete und der im
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Gremium geleisteten Arbeit sowie Kritik zu duBern und Vorschldge dazu zu
unterbreiten, wie mit den Ergebnissen der geleisteten Arbeit verfahren

werden solle.

Abg. Dr. Hermann E. Ott (Biindnis 90/Die Griinen) eroffnet den Gedanken-

austausch zur Arbeit der Kommission mit einer Danksagung an das

Sekretariat fiir dessen unermiidlichen Einsatz, der wesentlich zur erfolg-
reichen und fristgerechten Vorlage des Berichtes beigetragen habe. Weiterer
Dank gelte den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Abgeordnetenbiiros,
den Kolleginnen und Kollegen der Projektgruppe 3 sowie dem Prasidium —
der Vorsitzenden Abg. Daniela Kolbe, die, obwohl ebenfalls Neuling im
Bundestag, den Vorsitz der Kommission sehr gut geleitet habe, und Abg. Dr.
Matthias Zimmer, ihrem Stellvertreter. Die Kommission habe mit ihrer Arbeit
die an sie gerichteten Erwartungen iibertroffen. Zwar wire ein Konsens
wiinschenswert gewesen, unter den gegebenen politischen Umstdnden sei
dieser jedoch nicht realisierbar gewesen. Die Kommission habe es dennoch
vermocht, einige wesentliche Problematiken erfolgreich und sogar im
Konsens zu bearbeiten und zu beantworten. Zu einem solchen erreichten
Konsens zidhle die Einsicht, dass Wirtschaftswachstum niemals Zweck oder
Ziel, sondern einzig Mittel der Politik sein diirfe. Die Fraktion Biindnis
90/Die Griinen wiirde allerdings noch einen Schritt weitergehen. Sie
betrachte Wirtschaftswachstum als untaugliches Mittel, da die Okonomie das
Versprechen, soziale Gerechtigkeit durch Wachstum herbeizufiihren, nicht
eingelost habe. Dariiber hinaus fiihre exponentielles 6konomisches Wachs-

tums zu einer 6kologischen Uberlastung.

Abg. Ulla Lotzer (DIE LINKE.) schliefit sich der Danksagung ihres Vorredners

an. Sie teilt die Auffassung, dass die Kommission eine Fiille sehr guter

Ergebnisse hervorgebracht habe und dass die Darstellung von Prozessen und
Entwicklungen sowie die unterschiedlichen Auffassungen zu diesen im
Bericht gut getroffen worden seien. Der Bericht stelle eine gelungene
Grundlage fiir weiterfiihrende Diskussionen dar. Sie hebt anerkennend
hervor, dass mit der gemeinsamen Position iiber die Notwendigkeit einer
absoluten Senkung des Ressourcenverbrauchs der Handlungsdruck auf die
parlamentarischen Entscheidungstrdger erhoht werde, auch wenn es nicht
gelungen sei, gemeinsame Handlungsempfehlungen zu formulieren. Sie
betont, dass sozialokologische Transformation keine Orientierung an Null-
Wachstum oder wirtschaftlicher Schrumpfung bedeute. Die Wachstumsfrage

diirfe jedoch nicht mehr im Zusammenhang mit Entwicklungszielen gestellt
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und auch nicht als BezugsgréfBe fiir die Verteilung von Reichtum und
Beschiftigung in einer Gesellschaft herangezogen werden. Um eine sozial-
okologische Transformation zu erreichen, miissten andere Entwicklungsziele
als bloBes wirtschaftliches Wachstum formuliert werden. Als MaBstab zur
Bewertung von Entwicklung sollten eher Grofen wie die Reduktion von
Armut, die nachweisbare Schaffung zukunftsfdhiger Beschiftigung und die
Reduzierung des okologischen FuBabdrucks herangezogen werden. Als
weiteres wichtiges Ergebnis der Kommissionsdebatte benennt die Abgeord-
nete die teilweise Beantwortung der Frage, was Wohlstand fiir die Menschen
einer Gesellschaft bedeute, wie sie Wohlstand definierten und erreichten. Sie
bemingelt jedoch, dass in der Frage iiber einen ganzheitlichen Wohlstands-

und Fortschrittsindikator keine Einigkeit erzielt worden sei.

Abg. Florian Bernschneider (FDP) schlieB3t sich zundchst den Danksagungen

an, bevor er die Ergebnisse der Enquete-Kommission, wie sie im Abschluss-
bericht vorliegen, aus Sicht der FDP bewertet. Besonders in der Projekt-
gruppe 2 sei es mit der Entwicklung des Indikatorensatzes gelungen, einen
gemeinsamen Beschluss zu fassen. Dies sei ein wesentlicher Erfolg, da der
Indikatorensatz aus der Perspektive der FDP die Diskussion dariiber, was
Wachstum, Wohlstand und Lebensqualitdt in der deutschen Gesellschaft
eigentlich bedeute, iiber das Ende der Enquete-Kommission hinaus trage. Er
bezweifle jedoch, dass es der Kommission mit dem vorliegenden Bericht
gelungen sei, breite Bevodlkerungsschichten zu erreichen. Es solle im
Anschluss an die Kommissionsarbeit daran gearbeitet werden, den Bericht
der breiten Bevolkerung inhaltlich zugdnglicher zu machen. Des Weiteren
stimme die FDP damit iiberein, dass Wachstum nicht als politisches Ziel zu
formulieren sei. Im Gegensatz zur Fraktion DIE LINKE. vertrete die FDP
jedoch die Ansicht, dass Wachstum auch keine politische SteuerungsgroBe
sei. Die Liberalen seien dagegen der festen Uberzeugung, dass es einen
ordnungspolitischen Rahmen brauche, damit Einzelentscheidungen sowohl
von Politikern, wirtschaftlichen Unternehmen als auch von Konsumenten
schlieBlich zu Wachstum fiihrten. Diesen ordnungspolitischen Rahmen biete
nach wie vor die Soziale Marktwirtschaft. Die sozial6kologische Trans-
formation, welche die Opposition in der Kommission vorgeschlagen habe,
gehe dagegen iiber die angedachte Rahmensetzung hinaus und wiirde im
Falle ihrer Umsetzung in eine gezielte Steuerung verschiedenster gesell-
schaftlicher Bereiche durch den Staat miinden. Dies halte die FDP fiir keinen
sinnvollen Weg. Dennoch erkenne sie die globalen Herausforderungen an,

bezweifle aber gleichzeitig, ob das Einnehmen einer Vorreiterrolle, wie es die
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Opposition vorgeschlagen habe, fiir die angestrebten Entwicklungen

zielfiihrend sei, wenn andere Lander nicht nachzégen.

Abg. Edelgard Bulmahn (SPD) stimmt zunédchst in den Kanon der Dank-

sagungen ihrer Vorredner ein, bevor sie zur Einschédtzung der Arbeit der
Enquete-Kommission iibergeht. Die Kommission habe es mit dem Ab-
schlussbericht vermocht, eine Grundlage fiir einen gesellschaftlichen Dialog
iiber die Gestaltung unserer zukiinftigen Lebenswelt vorzulegen. Es seien
umfangreiche Vorschldge vorgelegt worden, die einerseits eine fachkundige
Analyse der aktuellen Situation beinhalteten und andererseits eine
Perspektive boten, wie in Zukunft die Probleme in der Wohlstands-
entwicklung gelost werden konnten. Hierbei sei man jedoch spiirbar hinter
den eigenen Moglichkeiten zurlickgeblieben. Ressourcen vernichtendes
Wachstum, so der Konsens in der Enquete-Kommission, gehore nicht zu
diesen Losungen. Zu geeigneten Mallnahmen zdhlten jedoch nach Ansicht
der Sozialdemokraten eine Beendigung des Raubbaus an natiirlichen und
menschlichen Ressourcen, eine Verbesserung der Arbeitsbedingungen fiir die
Erwerbstdtigen sowie eine gerechtere Verteilung des erwirtschafteten Mehr-
wertes in der Gesellschaft. Wirtschaftliche Entwicklung miisse in Verbindung
gebracht werden mit einer deutlich gesteigerten Ressourceneffizienz. Dazu
beitragen koénne die Entwicklung einer Kreislaufwirtschaft. Positiv duBert sie
sich zur Stellungnahme des Verbandes der chemischen Industrie, welcher
deutlich gemacht habe, dass die Frage nach einer nachhaltigen Entwicklung
auch eine Frage der Gestaltung der politischen Rahmenbedingungen sei.
Anspruchsvolle Grenzwerte sowie fiskalische Anreize, die in den ver-
gangenen 20 Jahren entwickelt worden seien, hitten die chemische Industrie
in Deutschland heute in eine wesentlich bessere Wettbewerbsposition
gebracht und gleichzeitig ressourcen- und umweltschonende Wirkungen
gezeigt. Die Kommission habe diese Einschidtzung in eine Reihe ihrer
Handlungsvorschldge einflieBen lassen. Fiir die nahe Zukunft sei es nun
wichtig, diese Vorschldge stdrker in die o6ffentliche Debatte einfliefen zu
lassen. Dariiber hinaus betont sie in Erwiderung auf die Vorlage der
Koalition, dass Verteilungsgerechtigkeit sehr wohl eine politische Steue-
rungsgrobe sei. Politische Steuerung kénne derart erfolgen, dass Verteilungs-
gerechtigkeit dem Spiel der gesellschaftlichen Krifte iiberlassen bleibe, oder
es konne der politischen Rahmensetzung ein Gesellschaftsbild zugrunde
gelegt werden, in dem der Zusammenbhalt in der Gesellschaft als ausdriick-
liches Ziel formuliert werde. Dies konne unter anderem tiiber eine addquate

Steuerpolitik und die Einfiihrung eines gesetzlichen Mindestlohns erreicht
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werden. Zudem gehe es bei politischer Steuerung nicht um detaillierte
Vorschriften zu Produktionsprozessen, sondern um das Setzen von Rahmen-

bedingungen, die eine nachhaltige Entwicklung beforderten.

Abg. Dr. Georg Niiflein (CDU/CSU) folgt den Danksagungen nach und

konstatiert, dass die Kommission und alle beteiligten Mitarbeiter groBartige

Arbeit geleistet hitten. Seine Freude driickt er iiber die lebendigen Debatten
in den Projektgruppen aus. Er wiirdigt die konstruktive Zusammenarbeit vor
allem bei der Analyse der Problemtatbestinde und zeigt Verstdndnis fiir den
politischen Dissens bei der Formulierung der Losungsvorschlédge. Dies sei
schlicht Ausdruck einer funktionierenden Demokratie. Hinsichtlich des
Zieles ,Wohlstand fiir alle® wiirde jedoch ein fraktionsiibergreifender
Konsens bestehen. Deswegen gebe es keinen Grund, die Enquete zu einer
gescheiterten Unternehmung zu erkldren. Im Gegenteil habe sie vor allem in
Hinsicht auf die Problemanalyse Bedeutung fiir die weiterfilhrende ge-
sellschaftliche Debatte. Mit Blick auf die formulierten Handlungsempfehlun-
gen sei der Abschlussbericht zumindest aufschlussreich fiir die Wahlerinnen
und Wahler. Nachhaltigkeit sei zudem bereits im Konzept der Sozialen
Marktwirtschaft verwurzelt und daher keine griine Erfindung. Deswegen sei
eine Transformation hin zu einer ©kologischeren Ausrichtung nicht
notwendig. Er unterstreicht, dass in der gesamten finanzpolitischen Debatte,
die in der Arbeit der Enquete-Kommission auch eine Rolle gespielt habe,
immer auch die Haushaltskonsolidierung ein wichtiges Thema gewesen sei.
Irritiert habe ihn hier die Ansicht der Opposition, der Deutsche Staat habe ein
Einnahmeproblem. Er bewertet schlieBlich die geleistete Arbeit der Projekt-
gruppe 2 als wesentlichen Bezugskern fiir die weitere Debatte um die

Themen Wachstum, Wohlstand und Lebensqualitét.

Die Vorsitzende Abg. Daniela Kolbe (SPD) leitet iiber zur Besprechung der

einzelnen Anderungsantrige und fordert die Mitglieder der Kommission
dazu auf, ihre Kommentare dazu vorzutragen, um anschlieBend iiber den
Abschlussbericht abzustimmen und zur Generalaussprache iiber die Arbeit
der Enquete-Kommission iiberzugehen. Zum Umgang mit den oft erst kurz
vor der Sitzung eingegangenen Sondervoten merkt die Vorsitzende an, dass
Voten, die bis zum Ende der Sitzung an das Sekretariat iibermittelt werden,
noch in den Endbericht aufgenommen wiirden. Damit werde der Prozess

jedoch abgeschlossen. Der Verfahrensweise wird zugestimmt.
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Abg. Stefanie Vogelsang (CDU/CSU) fiihrt zum ersten vorliegenden Ande-

rungsantrag 17(26)140 der Projektgruppe 2 ein, dass mehrere Vorschlége fiir
die Namensgebung eines gemeinsamen Wohlstandsindikators diskutiert
worden seien. Mit dem im Anderungsantrag formulierten Vorschlag ,w?-
Indikatoren 2013“ habe man schlieBlich ein wirkméichtiges und Auf-
merksamkeit erregendes Bild kreiert. Der Buchstabe ,w* stehe dabei fiir
Wohlstand, Well-being beziehungsweise Welfare, der Exponent fiir die drei
Dimensionen ,Okologie®, ,Soziales* und ,Okonomie“. Die Indikatoren
erkldrten sich von selbst. Die Lage der drei herzformenden Bestandteile des
Logos solle dariiber hinaus die Dynamik von Wohlstandsentwicklung zum
Ausdruck bringen. Die Herzform sei auch gewédhlt worden, weil sie eine
Interaktion zwischen den Einzelindikatoren signalisiere und eine wertende
Interpretation der Indikatorenanordnung vermeide. Damit habe man sich auf
einen Agenturvorschlag geeinigt, der jedoch noch entwicklungsfahig sei. Von
der Wort- und Bildmarke des Logos sei die Projektgruppe 2 jedoch einhellig
iiberzeugt. Als besonderen Vorzug formuliert die Abgeordnete die vielfdltigen
Verbreitungsmoglichkeiten iiber Projektionen und interaktive Displays, die
der Bevdlkerung einen lebendigen Zu- und Umgang mit den Inhalten des

neuen Wohlstandsindikators ermdéglichen wiirden.

SV Prof. Dr. Martin Jdnicke stellt zur Farbsymbolik des Indikators die Frage,

wieso sich die Projektgruppe 2 dazu entschieden habe, Okologie mit der

Farbe gelb und nicht mit der Farbe griin zu hinterlegen.

Die Vorsitzende Abg. Daniela Kolbe (SPD) versichert SV Prof. Dr. Jdnicke,

dass es zu dieser Frage eine intensive, kontroverse, moglicherweise aber

nicht fiir alle Teilnehmer befriedigende Debatte gegeben habe.

Abg. Stefanie Vogelsang (CDU/CSU) weist SV Prof. Dr. Janicke darauf hin,

dass die Nationalfarben der Bundesrepublik Deutschland im Grundgesetz mit

Schwarz-Rot-Gold festgelegt worden seien und dass sich die Projektgruppe
aufgrund der Orientierung an diesen Farben schlieBlich fiir die Farbe gelb
entschieden habe. Die notwendige Zweitdrittelmehrheit fiir eine entspre-
chende Grundgesetzdnderung zur Aufnahme der zusétzlichen Farbe griin
habe zum Zeitpunkt der Beratungen iiber die Farbgebung des Logos nicht

vorgelegen.
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Die Vorsitzende Abg. Daniela Kolbe (SPD) lésst {iber den Anderungsantrag

abstimmen. Zuvor informiert sie die Anwesenden dariiber, dass fiir den

vorgestellten Indikator bisher keine markenrechtliche Priifung erfolgt sei.

Der Anderungsantrag wird mit sechs Gegenstimmen und einer Enthaltung

angenomimen.

Im Anschluss an die Abstimmung ruft die Vorsitzende die Kommissions-
drucksache 17(26)128 auf. Beantragt worden sei, diesen Anderungsantrag
nach der Zusammenfassung in den Gesamtbericht einzufiigen. Die
Vorsitzende ergreift im Namen ihrer Fraktion das Wort und bemerkt, dass
sich die Kommissionsmitglieder der SPD darin einig seien, dass die
feministische und gleichstellungspolitische Perspektive in der Arbeit der
Enquete zu kurz gekommen sei. Aufgrund punktuell divergierender
feministischer Grundeinstellungen habe man sich dem Sondervotum jedoch
nicht angeschlossen und werde diesem auch nicht zustimmen. Dies solle
jedoch keinen Zweifel daran aufkommen lassen, dass die mit dem
vorliegenden Sondervotum geleistete Arbeit als wertvoll fiir den Bericht

betrachtet werde.

SV Prof. Dr. Ulrich Brand ruft in Erinnerung, dass die Enquete-Kommission

einen Geburtsfehler habe, der darin bestehe, dass aufgrund ihrer dezentralen
Besetzung zundchst 17 ménnliche Sachverstidndige eingesetzt worden seien.
Dies habe sich erfreulicherweise gedndert. Um einer Verengung der Per-
spektive entgegenzuwirken, seien weibliche Sachverstindige nachgertickt,
sei ein Posten zur Bearbeitung des Genderthemas im Kommissionssekretariat
geschaffen worden, haben zwei Plenarsitzungen zu geschlechterpolitischen
Aspekten stattgefunden und habe es eine Expertise zu feministischen
Perspektiven auf Wachstum, Wohlstand und Lebensqualitdt gegeben. In den
Bericht der Enquete-Kommission sei zudem eine Hinweislampe zu nicht
marktvermittelter Arbeit, insbesondere im Indikatorensatz und in den
Berichtsteil der Projektgruppe 5 zum Thema Arbeit, eingebracht worden. Mit
dem vorgelegten Anderungsantrag werde nun ein geschlechtersensibler Blick
eroffnet, der eine sehr aufschlussreiche neue Perspektive auf die Krisen-
diagnose biete und viele Anregungen fiir ein breiteres Verstindnis des
Wohlstandsbegriffs gebe. Die feministische Debatte nehme bei der
Krisendiagnose stirker in den Blick, dass die kapitalistische Okonomie stark
auf Trennungsstrukturen basiere. Die Reproduktion gerate in der Krise unter

Druck. So intensiviere sich im Zuge der 6konomischen Krise die Fa-
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milienarbeit, die zumeist von Frauen ausgeilibt werde. Feministische Perspek-
tiven wiirden schlieblich die zunehmende Okonomisierungstendenz von
Reproduktionsarbeit in den Blick nehmen. In Bezug auf den Wohlstands-
begriff gingen sie davon aus, dass die lebensweltliche Dimension von
groBerer Bedeutung sei als wirtschaftliche Entwicklung. Sorge- und Frei-
willigenarbeit seien neben 6konomischen Erwidgungen Aspekte, die fiir die
Definition von Wohlstand eine Rolle spielten. Aus feministischer Perspektive
gebe es des Weiteren nicht nur die Pflicht zur MaiBigung angesichts
zunehmender Beschleunigung der Lebenswelt, sondern auch ein Recht auf

eine solche MaBigung.

Die Vorsitzende Abg. Daniela Kolbe (SPD) lasst die anwesenden Kommis-

sionsmitglieder abstimmen. Der auf Kommissionsdrucksache 17(26)128

vorgelegte Anderungsantrag wird mehrheitlich abgelehnt.

SV Prof. Dr. Ulrich Brand bittet um die Aufnahme als Sondervotum in den
Abschlussbericht.

Die Vorsitzende Abg. Daniela Kolbe (SPD) schldgt aufgrund der Vorlage

zahlreicher genereller Sondervoten, wie sie in der Ubersicht auf Drucksache

17(26)126 neu zum Gesamtbericht und mit den Kommissionsdrucksachen
17(26)123, 17(26)131 und 17(26)139 vorgelegt worden seien, deren Zusam-
menfassung in einem separaten Kapitel ,Sondervoten zum Gesamtbericht®

VOr.

SV Prof. Dr. Marc Oliver Bettziige wiinscht dagegen, dass das Sondervotum

17(26)127 als ergdnzende Materialie an das Kapitel 1 der Projektgruppe 4

angefiigt werden solle.

Die Vorsitzende Abg. Daniela Kolbe (SPD) stimmt dem zu und leitet tiber zur

Besprechung des Anderungsantrages aus der Projektgruppe 3.

Abg. Dr. Hermann E. Ott (Biindnis 90/Die Griinen) stellt das Sondervotum

miindlich vor, welches eine getroffene Wortwahl der Projektgruppe 3 behan-
delt, die mogliche und in der Literatur diskutierte Strategien zur Losung der
globalen Umweltkrise beschreibt. Er bezieht sich auf Kapitel 7.1.3 des
PG 3-Berichtsteils (Zeile 18 990). Aufgrund mdglicher Fehlinterpretationen

sei im Sondervotum eine verdnderte Formulierung vorgeschlagen worden.
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Die Vorsitzende Abg. Daniela Kolbe (SPD) moderiert die Einzelbeitrdage zu

der konkreten Formulierung, worauthin die Kommission einstimmig fiir die
Formulierung stimmt: ,Diese von der Enquete-Kommission nicht ge-
wiinschten Reaktionen werden wahrscheinlicher, wenn es nicht zu notwen-

digen Reformen kommt.“

Die Vorsitzende leitet iiber zum Sondervotum des Sachverstdndigen Michael
Miiller zur gesellschaftlichen Modernisierung auf Kommissionsdrucksache
17(26)107neu2 und kiindigt die daran anschliefende Beratung iiber den

Umgang mit den Repliken auf dieses Papier an.

SV Michael Miiller erkldrt, dass das Kernproblem nicht in der Debatte iiber

die Befiirwortung oder Ablehnung des Kapitalismus liege, sondern in den
folgenden drei eng miteinander verzahnten und sich teilweise gegenseitig
verstirkenden Herausforderungen: Fehler aus der Ideengeschichte der
Moderne, die sich seit der Industrialisierung zuspitzende immer wieder neu
entstehende Ambivalenz der Moderne sowie eine erneute Entbettung der
Mirkte aus den gemeinschaftlichen Bindungen. Der zentrale Fehler in der
Argumentation der Koalition bestehe darin, diese drei historisch zusammen-
kommenden groBen Herausforderungen isoliert voneinander zu betrachten.
Damit werde die Koalition der Komplexitit des Gesamtthemas nicht gerecht.
In dem von ihm vorgelegten Sondervotum habe er nun den Versuch unter-
nommen, die drei Fragen addquat miteinander zu verkoppeln und heraus-
zuarbeiten, dass der Prozess von permanenter Selbstproduktion von Gesell-
schaft sich heute in einer viel weitgreifenderen Dimension zeige als in der
Vergangenheit. Der aktuell beobachtbare Prozess der beschleunigten, perma-
nenten Selbstreproduktion sei zuriickzufiihren auf eine mangelnde politische
und gesellschaftliche Verarbeitung dessen, was seit den 1970er Jahren
sowohl in der deutschen Gesellschaft als auch international geschehen sei.
Die groBe Chance der Enquete-Kommission habe darin bestanden, die drei
genannten grofen Herausforderungen im Zusammenhang zu diskutieren und
schlieBlich auch Lésungen fiir die damit einhergehenden Fragestellungen zu

entwickeln.

SV Prof. Dr. Ulrich Brand bittet darum, bei der Besprechung der Sondervoten

gleichzeitig die jeweiligen Repliken zu besprechen.

Die Vorsitzende Abg. Daniela Kolbe (SPD) nimmt den Vorschlag auf und

leitet zur Besprechung der Repliken zum Sondervotum iiber.
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Der stellv. Vorsitzende Abg. Dr. Matthias Zimmer (CDU/CSU) korrigiert, dass

es sich bei dem von SV Michael Miiller vorgestellten Sondervotum
urspriinglich lediglich um einen Namensbeitrag gehandelt habe. Deshalb
wiirden die vermeintlichen Repliken diesem Status nicht gerecht werden.
Vielmehr seien sie als Kommentare zu werten. Vereinbart worden sei, diese
Kommentare als Ergdnzungen in den Bericht aufzunehmen. Er bittet darum,
diese ergidnzenden Beitrdge dem Sondervotum 17(26)107neu2 spéter als

Namensbeitrdge beizufiigen.

Die Vorsitzende Abg. Daniela Kolbe (SPD) stimmt dem zu und geht iiber in

die Besprechung des Namensbeitrags ,Ideengeschichte des Fortschritts®,
Kommissionsdrucksache 17(26)102, und dessen Repliken. Aufgrund von
Unstimmigkeiten iiber den Abdruck der Repliken im Kommissionsbericht
sollen sich die Mitglieder nun noch einmal dazu verstindigen. Die

Drucksache 17(26)102 werde dem Bericht als Anlage hinzugefiigt.

Abg. Florian Bernschneider (FDP) verweist auf ein Vorgesprich zu der

aktuellen Sitzung und bestitigt, dass die Kommissionsmitglieder der
Koalition zustimmen kénnten, sowohl Repliken als auch die Replik auf eine

der Repliken in den Abschlussbericht aufzunehmen.

SV _Michael Miiller stimmt dem zwar grundsétzlich zu, gibt aber zu be-

denken, dass die Repliken nicht {iberbewertet werden sollten.

Die Vorsitzende Abg. Daniela Kolbe (SPD) stellt die Ubereinstimmung zur

Verfahrensweise fest. Sowohl die Kommissionsdrucksache 17(26)107neu2
als auch die Repliken darauf, werden in den Abschlussbericht der Enquete-

Kommission aufgenommen.

Aufgrund des gesetzten Zeitrahmens fiir die Sitzung wird die Besprechung
der vorliegenden Sondervoten damit abgeschlossen und von der Vor-

sitzenden die finale Version des Abschlussberichtes aufgerufen.

Die Kommission nimmt in der Gesamtabstimmung den Schlussbericht in der
vorliegenden Fassung unter Beriicksichtigung der angenommenen Ande-
rungsantrdge sowie der Sondervoten einstimmig an.

Die Vorsitzende bedankt sich bei all jenen, die an der Tatigkeit der
Enquete-Kommission mitgewirkt haben, insbesondere aber beim Kommis-

sionssekretariat und den Fraktions- und Abgeordnetenmitarbeitern. Schlief3-
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lich zollt sie auch den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Abgeord-

netenbiiros die ihnen gebiihrende Anerkennung.

Die Vorsitzende Abg. Daniela Kolbe (SPD) erdffnet sodann die allgemeine

Aussprache zur Arbeit der Enquete-Kommission sowie zum Abschluss-
bericht.

SV Prof. Dr. Martin Jdnicke bemerkt, dass der Bericht zwar viele Fragen offen

lasse, sich die Arbeit und die teilweise heftigen Diskussionen aber insgesamt
gelohnt hétten. Den Bericht bewerte er als ein Kompendium, welches sehr
wichtige Informationen vermittle. So liege unter anderem mit dem Uberblick
iiber die Indikatoren, welche in anderen Ldndern zur Wohlstandsmessung
herangezogen werden, eine hervorragende Ausarbeitung vor. Die
Kommission habe in ihrem Bericht viele wichtige Empfehlungen
ausgesprochen. Zudem wiirden Befiirworter des Emissionshandels viele
Argumente fiir ihren Standpunkt finden. Personlich bewertet er die
Schlussfolgerung der Projektgruppe 1, dass Deutschland seit der rot-griinen
Koalition ein hochinteressantes Experimentierfeld fiir nachhaltiges
Wirtschaften geworden sei, als eines der zentralen Ergebnisse. Mit einem
Wachstum von gerade einmal einem Prozent habe Deutschland die am
weitesten fortgeschrittene ©Okologische Modernisierung in der Welt
bewerkstelligt, ohne dabei auf dem Arbeitsmarkt, beim Export oder bei den
offentlichen Finanzen groBere EinbuBlen hinnehmen zu miissen. Deutschland
habe bei moderatem Wachstum wichtige Innovationen und Reformen
bewirkt. Niedriges Wachstum konne daher keine Entschuldigung fiir
Tatenlosigkeit sein. Der Bericht zeige jedoch auch die Schattenseiten der
Entwicklung. So sei selbst die EU als Vorreiter im Klimaschutz weit davon
entfernt, das Zwei-Grad-Ziel zu erreichen. Der Bericht sei in vieler Hinsicht
nur ein Torso. Eine zusédtzliche Untersuchung zur bisherigen Wachstums-
politik hitte den Schluss zugelassen, dass die enormen Anstrengungen, die in
diesem Bereich betrieben wiirden, fiir eine Orientierung hin zu mehr
Nachhaltigkeit des Wirtschaftens eingesetzt werden sollten. Zur Arbeitsweise
der Enquete- Kommission bemerkt er, dass sie zwar iiber eine exzellente
Geschaiftsfithrung verfiigt, aber auch einige strukturelle Defizite aufgewiesen
habe. Sie sei erstens mit 34 Mitgliedern zu groB gewesen. Zweitens seien die
Wissenschaftler von der Politik teilweise dominiert worden. Drittens hétten
Abgeordnete, die kaum an den Sitzungen teilgenommen hitten, den
Ausschlag bei Abstimmungen gegeben. Viertens seien die spérlichen

Finanzmittel der Kommission nicht effektiv eingesetzt worden.
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SV__Prof. Hanns Michael Ho6lz beschreibt die Enquete-Kommission
,Wachstum, Wohlstand, Lebensqualitdt® als eine ,Mutter der Enquete-
Kommission®“, da sie in ihrer Arbeit stets das Ziel von Politik — die Sicherung
von Wohlstand und Lebensqualitét fiir die Bevolkerung - reflektiert habe.
Diese Facette sollte der Arbeit jeder anderen Enquete-Kommission zugrunde
gelegt werden, nicht zuletzt weil die Riickbesinnung auf dieses grundlegende
Ziel die verschiedenen Fraktionen schlieflich zu einem Konsens gefiihrt
habe. Kritisch duBert er sich zum Schwerpunkt, den sich die Kommission in
ihrer Arbeit gesetzt habe. Obwohl er selbst Okonom sei, halte er die kono-
mische Schwerpunktsetzung des Berichtes fiir iibertrieben. Uberlegungen zur
gesellschaftlichen Teilhabe seien dariiber zu kurz gekommen. Gewiinscht
habe er sich einen offenen Stakeholderprozess, in dem die Bevolkerung noch
mehr in die Arbeit der Enquete mit einbezogen hétte werden konnen. Er
wiinsche sich ferner, mit dem Bericht auch ein Signal an die EU zu senden.
Insbesondere der Indikatorensatz miisse deutschen Gesandten mit auf den
Weg zu Verhandlungen und Diskussionen auf EU-Ebene gegeben werden, um
ein breiteres Verstindnis und Akzeptanz fiir die deutsche Position zu
gewinnen. Des Weiteren schlégt er die Einrichtung eines runden Tisches mit
den Staatssekretdren der Ministerien vor, um eine nachhaltige Verbreitung

der im Bericht zusammengetragenen Erkenntnisse zu gewdhrleisten.

Abg. Sabine Leidig (DIE LINKE.), Vorsitzende der Projektgruppe 5, kritisiert,

dass in der Arbeit der Enquete-Kommission zu wenig tiber Demokratisierung

gesprochen worden sei. Ihre Projektgruppe habe jedoch ein Gutachten zur
Frage der Entgrenzung von Arbeit eingeholt. Zentral sei in diesem die Frage
danach gewesen, welche Aspekte in der Gestaltung von Arbeitspldtzen und
Arbeitsverhidltnissen zu einem vermehrten Auftreten von Burn-out und
psychischen Erkrankungen fiihre. Wer iiber die Bedingungen der Arbeit
bestimme, spiele dabei eine entscheidende Rolle. Arbeitnehmer sollten
deshalb verstérkt in die Organisation der Arbeitsabldufe einbezogen werden.
Oft seien es eben nicht die vorgegebenen Managementkonzepte, die zu einem
nachhaltigen Ergebnis der Arbeit fiihrten, sondern Kriterien der Qualitdt und
Arbeitszufriedenheit. Dem Aspekt der Demokratisierung von Arbeit miisse
deshalb ein groBerer Raum gegeben werden. Als weiteren Punkt spricht sie
die Steuerung des Konsumverhaltens an. Die Art und Weise, wie Menschen
konsumieren und was sie konsumieren, resultiere nicht allein aus individu-
ellen Entscheidungen, sondern wiirde entscheidend durch gesellschaftliche
Bedingungen, die Kultur und den angebotenen Moglichkeiten bestimmt.

Indem offentliche Rd&ume nicht kommerziell, sondern als Rdume der
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Begegnung und der Kommunikation der Menschen gestaltet wiirden, konne
der nachhaltige Konsum in der Bevélkerung geférdert werden. Es sei notig
sich intensiver mit der Frage zu beschiftigen, welche gesellschaftlichen
Verdnderungen herbeigefiihrt werden miissten, damit Menschen gerne und
freiwillig nachhaltig konsumieren. Zur Verankerung der Ergebnisse der
Arbeit der Enquete-Kommission in der Bundestagsverwaltung und bei den
Staatssekretdren bemerkt sie, dass man bereits Diskussionen mit zivil-
gesellschaftlichen Akteuren begonnen habe. Damit sei ein wesentlicher
Schritt hin zur Vermittlung und Verstetigung der Debatte auch in der breiten

Bevolkerung gemacht worden.

Die Vorsitzende Abg. Daniela Kolbe (SPD) mahnt die Redner ob der nun

regelmébBig iiberschrittenen Redezeit zur Selbstdisziplin. Um das

Sitzungsende nicht unnétig hinauszuzogern, schlieBt die Vorsitzende im
Einvernehmen mit den Kommissionsmitgliedern die Redeliste, bevor sie dem

nédchsten Sachverstindigen das Wort erteilt.

SV Prof. Dr. André Habisch kniipft an die Redebeitrdge zum Suffizienzbegriff

an. Er unterstiitze die Verwendung des Begriffes im Bericht, glaube aber, dass

es auch in der Politik Suffizienz geben miisse. Auch die Politik miisse sich
Gedanken dariiber machen, was sie im Sinne der Durchsetzung der Ziele
einer nachhaltigen Entwicklung effektiv tun kénne. An dieser Stelle habe die
Kommission in ihrem Bericht einige Akzente gesetzt. Sie habe dariiber
hinaus so etwas wie eine Ordnungspolitik der Gesellschaft betrieben und
Anregungen dafiir vorgelegt, wie Akteure der einzelnen Gesellschafts-
bereiche ihre Verantwortung in Hinsicht auf die Entwicklung nachhaltiger
Lebensbedingungen wahrnehmen koénnten. Der Diskurs um die nachhaltige
Entwicklung miisse schlieBlich in die Gesellschaft zurtickgespiegelt und ihre
Akteure damit angeregt werden, selbst einen entscheidenden Beitrag zu
leisten. Nicht zuletzt die Soziale Marktwirtschaft sei prddestiniert dafiir, ein
Umdenken auf den verschiedenen Ebenen der Gesellschaft zu bewirken. Dies
habe sie in der Vergangenheit mehr als jede andere Gesellschaftsordnung

bewiesen.

SV _Prof. Dr. Ulrich Brand spricht zunéchst als Koordinator des Sonder-

votums 17(26)139. Es sei in der Arbeit an diesem Papier darum gegangen,
einige Fragen, die in der zweijdhrigen Kommissionsarbeit aufgeworfen
worden seien, zu prézisieren und zur Diskussion zu stellen. In dieser seien

weder die Diskussionen zum Thema Wachstumstreiber noch jene zum
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Wohlstandsbegriff zu Ende gefiihrt worden. Dazu wiirde sich jedoch eine
weiterfithrende Arbeit lohnen. Auch dem multiplen Charakter der Krise sei
man nicht in vollem Umfang auf den Grund gegangen. Dartiber hinaus werde
mit dem Innovationsbegriff zwar freimiitig umgegangen, inhaltlich werde er
jedoch nicht beleuchtet. Zur Frage der Demokratie bemerkt er, dass die
Verbindung von Demokratie und Nachhaltigkeit einen Verantwortlichkeit
schaffenden Demokratiebegriff voraussetze. Verantwortlichkeit wiederum
stehe stark im Zusammenhang mit der Erfahrung von Menschen. Es gehe
daher nicht allein um Demokratie als Wahl fiir ein reprdsentatives System,
sondern auch darum wie sie als Instrument zur Verwirklichung einer
solidarischen, nachhaltigen Welt zur Angelegenheit von Menschen werde.
Ferner kritisiert er, dass der Stellenwert von Entwicklungs- und Schwellen-
landern in der Wachstumsdebatte zu kurz gekommen sei. Die Ambivalenzen
des wirtschaftlichen Wachstums hétten sich an der Einbeziehung des
Diskurses, der in diesen Landern gefiihrt werde, sehr gut darstellen lassen.
Durch eine Berticksichtigung der Rolle von Entwicklungs- und Schwellen-
lindern hitte die Kommission feststellen konnen, dass es die Pflicht der
Industrieldnder sei, den Druck zur Ressourcenextraktion auf diese Lander zu
senken. Damit konnten diese einen konkreten Beitrag auch zur nachhaltigen
Entwicklung im globalen Siiden leisten. In der Kommissionsdrucksache
17(26)139 sei weiterhin dazu angeregt worden, die Arbeit der Enquete-
Kommission weiterzufithren. Denn die Kommission habe der Politik mit
ihrem Bericht die Spannbreite der Diskussionen und Méglichkeiten dargelegt
und damit einen wertvollen Beitrag geleistet. Zur besseren Kommunikation
und Verbreitung der Berichtsinhalte schldgt er vor, die Anregung seines

Vorredners SV Prof. Holz zu beherzigen.

Der Abg. Dr. Matthias Zimmer (CDU/CSU) ist bei der Bewertung der Bedeu-

tung des Berichtes vorsichtig. Ob der Bericht als Steinbruch fiir den Bau einer
leuchtenden Kathedrale durch zukiinftige Generationen herhalten konne
oder ob er das Reich der Ideen grundsétzlich zu revolutionieren im Stande
sein werde, liege nicht mehr in den Hénden der Enquete-Kommission. Im
Verlauf der Diskussion sei seine grundsitzliche Skepsis jedoch gewachsen. In
Anbetracht der Ambivalenz der Moderne sei er zu der Einsicht gelangt, dass
in ihrem Design ihr Scheitern wahrscheinlich schon vorprogrammiert sei. Die
Kommission habe in ihrem Bericht daher nur Vorschlidge zu Notoperationen
vorgelegt, deren Ausgang ungewiss bliebe. Diese Grundannahme scheine
jedoch nicht repréasentativ zu sein. AuBerdem habe die Kommission héaufiger

den Eindruck erweckt, dass es eine Eigendynamik des Erkenntnisinteresses
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gegeben habe, die dazu angetan gewesen sei, iiber Fraktionsgrenzen hinaus
zu wirken. Diese Eigendynamik sei in der Regel jedoch auch immer wieder
unterbunden worden. Fiir zukiinftige Enquete-Kommissionen wiinsche er
sich, ihr mehr Platz einzurdumen und dem Deutschen Bundestag schliefilich
die gemeinsam gesammelten Erkenntnisse ihrer Mitglieder zuzumuten und

diese nicht der Fraktions- oder Parteidisziplin unterzuordnen.

Abg. Dr. Hermann E. Ott (Biindnis 90/Die Griinen) kritisiert in Anlehnung an

den Beitrag seines Vorredners, dass eine ergebnisoffene Problembeschrei-
bung von den Mitgliedern der Koalition blockiert worden sei. Stattdessen
hitten diese von vornherein auf dem Standpunkt beharrt, dass sich der
bisherige Weg bewihrt habe und dass nur kleinere Reformen nétig seien. Eine
ergebnisoffene Priifung der vergangenen Entwicklungen sei damit nicht
moglich gewesen. Zwar sei der Text zur Finanzmarktreform - abgesehen von
kleineren Sondervoten - im Konsens verabschiedet worden. Dies fiihrt er
jedoch auf den unmittelbaren Eindruck der Finanzmarktkrise zuriick. Vor
diesem Hintergrund sei es nicht gelungen, zentrale Aufgaben der Enquete-
Kommission zu bearbeiten. Eine der zentralen Fragen, ob und wie
gegebenenfalls das deutsche Sozialstaatsmodell die 6kologischen, sozialen,
demografischen und fiskalischen Herausforderungen auch mit geringen
Wachstumsraten bewdltigen konne, die im Einsetzungsbeschluss der
Kommission formuliert worden sei, sei so nicht debattiert worden. Es habe
lediglich eine Verstindigung innerhalb der Opposition dariiber stattge-
funden. Viele Texte, die von den Sachverstdndigen der Koalition vorgelegt
worden seien, wiirden im Gegensatz dazu eher die Frage nach Wegen zu
einem hoheren Wachstum thematisieren. Es habe der Koalition damit an der
Bereitschaft gefehlt, sich ernsthaft mit den zentralen Fragen der Enquete-
Kommission auseinanderzusetzen. Enttduscht habe ihn dariiber hinaus die
Versteifung auf parteipolitische Perspektiven. Hitten es die Oppositions-
parteien teilweise geschafft Konsenspapiere zu erarbeiten, hitten es die
Koalitionsparteien nicht vermocht, in eine solche Zusammenarbeit einzu-
steigen. Im Gegenteil sei zu seinem Entsetzen die Zusammenarbeit der
Opposition durch die Koalitionsparteien diffamiert worden. Positiv merkt er
jedoch an, dass mit vereinzelten Kommissionsmitgliedern aus der Koali-
tionsfraktion konstruktive Debatten moglich gewesen seien. Zum Gesamt-
bericht duBert er sich positiv. Er berge viele Schédtze und markiere einen

Startpunkt fiir weiterfithrende gesellschaftliche Debatten.
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SV Prof. Dr. Marc Oliver Bettziige bewertet den Bericht zwar als beachtlich, er

sei jedoch weder vollstindig noch rund. Er stimmt den Kritikern zu, die
bemséngeln, dass der gesetzte Zeitrahmen weder der Grofle noch der Breite
der Fragestellungen angemessen gewesen sei. Zu diesem Ergebnis habe unter
anderem die unzureichende Differenzierung zwischen althergebrachten ide-
ologischen Auseinandersetzungen und tatsdchlich neuen Aspekten beige-
tragen. Besonders zum Ausdruck sei dies bei den Diskussionen um den
Stellenwert von Wachstum gekommen. Die drei wesentlichen Neuheiten, die
in der Kommission grundsitzlich andiskutiert worden seien, seien die su-
pranationale Wende, die Tatsache, dass die Kombination aus techno-
logischen Entwicklungen und Globalisierung dazu gefiihrt habe, dass die
Gewinnmoglichkeiten fiir einzelne Akteure in der Gesellschaft gestiegen
seien, und die digitalisierungsbedingten Verdnderungen. Insbesondere der
letzte Punkt sei in den Debatten der Enquete-Kommission allerdings fast
vollig untergegangen. Auch die Herausforderungen durch die demografische
Entwicklung hétten in der Kommission und insbesondere in der Pro-
jektgruppe 4 nur am Rande eine Rolle gespielt. Diese Spannungsfelder
wiirden sich jedoch wesentlich von jenen unterscheiden, mit denen der
Bundestag es noch vor dreillig bis vierzig Jahren zu tun gehabt habe.
Schlieflich betont er, dass die Rolle von Wissen bei der Bewiltigung von
Herausforderungen um Wachstum und Wohlstand stédrker ins Blickfeld der
Diskussionen riicken miisse. Wissen sei zentral. Als Wissenschaftler begreife
man das Wachstum an Wissen zwar als Selbstzweck, aus diesem Verstdndnis
wiirden sich jedoch Schlussfolgerungen ziehen lassen, die in der Arbeit der

Kommission wiederum keine Betrachtung gefunden hétten.

Abg. Stefanie Vogelsang (CDU/CSU) kniipft an den kritischen Beitrag des

Sachverstdndigen an, indem sie die fehlende Vernetzung unterschiedlicher,

sehr engagierter Betrachtungsweisen und Arbeiten im Hause beanstandet.
Mit Bezug auf die Redebeitrdge des SV Prof. Dr. Jdnicke, verteidigt sie die
GroBe der Enquete-Kommission. Diese sei fiir die Arbeit in den einzelnen
Arbeitsgruppen optimal gewesen. Dort sei der GroBteil der Arbeit der Kom-
mission geleistet worden. Der Endbericht biete eine Grundlage fiir
weiterfiihrende Diskussionen und biete die Chance, sich dabei nicht mehr
nur auf Einzelthemen zu konzentrieren, sondern diese vielmehr im Zusam-
menhang zu erdrtern. Dies bedeute auch, dass sowohl der Deutsche
Bundestag als auch die Bundesregierung vom Schubkastendenken weg zu

einen umfassenderen Denken und Debattieren finden miisse.
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SV Michael Miiller erwidert auf den Beitrag seiner Vorrednerin, dass alle vier

Enquete-Kommissionen, fiir die er bisher in unterschiedlicher Funktion tatig
gewesen sei, sowohl mehr Zeit fiir die Beratung als auch ein weniger um-
fassendes Thema zu bearbeiten gehabt hitten. Das Thema der Enquete-
Kommission ,,Wachstum, Wohlstand, Lebensqualitat“ dagegen sei vergleich-
bar mit dem, was in der Nachkriegszeit aus historischen Erfahrungen heraus
geleistet worden sei. Heute stehe man vor der Herausforderung, ohne
historisch gewachsene Erfahrungen einen weitreichenden Umbau bewerk-
stelligen zu miissen. Er teile nicht die Ansicht des SV Prof. Dr. Bettziige iiber
die zentrale Bedeutung von Wachstum. Es sei vielmehr die Chiffre fiir eine
Debatte iiber eine radikal verdnderte Welt. Eine Reduzierung auf die
Wachstumsfrage halte er fiir falsch. Die Herausforderung bestehe seiner
Meinung nach darin, herauszufinden, ob die Antworten, die in einer anderen
Welt entwickelt worden seien, auf die Herausforderungen der sich radikal
verdndernden Welt von heute noch anwendbar seien. Die Frage nach dem
Umgang mit Wissen sei hierbei zwar ein zentraler, nicht aber der
entscheidende Punkt. Von groBerer Bedeutung sei vielmehr, wie die
Zusammenhdnge zwischen akkumuliertem Wissen und gesellschaftlichen
und wirtschaftlichen Entwicklungen verstanden werden. Bedauerlich finde
er, dass die Arbeit der Enquete-Kommission erst im Zuge entfallender
Rosenmontagsziige, drei Jahre, nachdem sie ihre Arbeit aufgenommen habe,
ins Interesse der medialen Offentlichkeit geriickt sei. Die Kommission habe
so mit ihrer Arbeit zwar das Unbehagen der Gesellschaft, nicht aber die

rationale Debatte getroffen.

SV _Prof. Dr. Karl-Heinz Paqué beschrankt sich neben der einleitenden

Bemerkung zur Freude an der Arbeit in der Kommission auf drei Punkte. Zur
Kritik iiber die zu starke 6konomische Orientierung des Kommissionsberichts
gibt er zu bedenken, dass Wachstum zunédchst einmal ein 6konomisches
Phénomen sei. Insofern miisse auch iiber die 6konomische Substanz von
Wachstum gesprochen werden. Wenn jedoch die wachstumskritische
Grundstimmung der Oppositionsparteien in Betracht gezogen wiirden, miisse
auch die politische Bedeutung des Begriffes hinterfragt werden. Es konne
nicht geleugnet werden, dass Wachstum auch zusétzliche Steuereinnahmen
bedeute und all jenes, was erst die Verfolgung gesellschaftlicher Ziele
ermogliche. Zweitens hédtten ihm intensive Diskussionen dartiiber gefehlt, wie
die vielen Verdnderungen im Rahmen eines demokratischen Prozesses
umgesetzt werden konnten. Die im Bericht gelieferten Antworten auf diese

Frage hilt er fiir zu oberfldchlich. Fiir die Zukunft schlage er deshalb eine
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weiterfiihrende Diskussion vor, die den Bereich der Sozialphilosophie mit
einbeziehen solle. Drittens beschiftige sich jede Enquete-Kommission mit
dem ihr gegebenen Thema im Kontext einer bestimmten historischen
Situation. Genau wie in Kommissionen in der Vergangenheit gewaltige
Irrtiimer begangen worden seien, werde hochstwahrscheinlich auch diese
Enquete-Kommission Irrtiimer begangen haben, denn selbst das gesammelte
Expertenwissen solcher Kommissionen reiche nicht aus, um alle
Eventualititen der kommenden Entwicklungen abschétzen zu kénnen. Die
Arbeit der Kommission werde daher nicht ohne Wirkung bleiben. Er mahnt

jedoch zu Bescheidenheit.

Abg. Dr. Thomas Gambke (Biindnis 90/Die Griinen) bittet seinen Vorredner

darum, zur Kenntnis zu nehmen, dass weder er noch der Rest der Opposi-
tionsfraktionen Wachstum skeptisch gegeniiber stiinden. Es sei jedoch als
Ergebnis, nicht als Ziel von Politik zu verstehen. Wenn Wohlstand und
Lebensqualitdt vermehrt werden sollen, so sei Wachstum das Ziel. Daraus zu
unterstellen, dass sich die Opposition grundsitzlich gegen Wachstum
ausspreche, sei dagegen schlichtweg eine falsche Schlussfolgerung. In der
Kommission sei zudem iiber Verdnderungsprozesse gesprochen und iiber
deren Ausmal gestritten worden. Dabei habe man versucht, analytisch und
rational zu den Verdnderungsprozessen Stellung zu nehmen. Dennoch frage
er sich, ob in der Wachstumsdebatte nicht emotionale Gesichtspunkte hitten
starker mit einbezogen werden sollen. Seiner Meinung nach sei dies unbe-
dingt notwendig, um die gewiinschten Verdnderungsprozesse herbeizu-

fihren.

SV Dietmar Hexel hélt den SV Prof. Dr. Bettziige fiir zu pessimistisch. Seiner

Ansicht nach existierten zwischen den Polen Supranationalismus und
Katastrophe einige Alternativen. Enttduscht habe ihn, dass mit Ausnahme der
theoretischen Betrachtungen und Modelle, die schlieBlich Eingang in den
Kommissionsendbericht gefunden hitten, die Mitglieder sich auf keine
gemeinsamen Handlungsempfehlungen einigen konnten. Wissen sei zwar
zentral, es sei jedoch unfruchtbar, wenn es nicht benutzt werde. Die Arbeit
der Kommission sei daher insoweit unbefriedigend, als dass es ihre Mit-
glieder nicht vermocht hétten, den Parlamentariern konkrete Handlungs-
empfehlungen zur Bewiltigung zukiinftiger Herausforderungen an die Hand

zu geben.
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Abg. Dr. Hermann E. Ott (Biindnis 90/Die Griinen) richtet schlieBlich noch

einige personliche Worte an die Kommission. Er dankt den Kolleginnen und
Kollegen aus den Projektgruppen 3 und 5 sowie Abg. Dr. Zimmer und SV
Prof. Dr. Bettziige aus der Koalition. In beiden Projektgruppen sei das
Erkenntnisinteresse stets vorn angestellt worden. Gemeinsam sei man
schlieBlich intelligenter als allein. Dies habe nichts mit formaler Intelligenz
zu tun, sondern damit, dass in gegenseitiger Kooperation unterschiedliche
Gesichtspunkte in die Arbeit Einzug hielten. Anders als im Parlament seien
im Bericht unterschiedliche Meinungen zugelassen worden. Eine solche

Arbeitsweise wiinsche er sich auch fiir zukiinftige Enquete-Kommissionen.
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Tagesordnungspunkt 3

Verschiedenes

Die Vorsitzende Abg. Daniela Kolbe (SPD) schliefit die Sitzung und bedankt

sich abermals bei den Anwesenden.

Schluss der Sitzung: 16:53 Uhr

Os/Hae/Up/Wa

Daniela Kolbe, MdB 7
Vorsitzende
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