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ENTWUREF ,,Atmende Gliederung™ Stand 9. September 2015

Der folgende Entwurf einer ,,atmenden Gliederung® fiir den Bericht der Kommission zur si-
cheren Verwahrung hoch radioaktiver Abfélle nimmt die Anregungen der Kommissionsmit-
glieder, insbesondere die VVorschlage der Arbeitsgruppen auf und bezieht sie in die Gliederung
ein.

In Klammern sind jeweils die Hauptverantwortlichen fur die Vorbereitung der jeweiligen
Teile erwéhnt.

Der Bericht hat einen Teil A mit Vorwort und Zusammenfassung des Berichts sowie Leitbild,
Aufzeigen der Neuerungen und Empfehlungen der Kommission. Der Teil B beschreibt aus-
fuhrlich die Arbeit mit ihren Beratungen, Anhdrungen und der Entscheidungsfindung sowie
die Leitvorstellungen der Kommission.

In Teil B ist das Kapitel 2 zur Verdeutlichung detaillierter gegliedert. Diese starkere Ausdiffe-
renzierung steht beispielhaft auch fiir die anderen Kapitel, die natiirlich auch wei-
tergehend aufgegliedert werden.



VORWORT

(Umfang ca. 1 % - 2 Druckseiten
verantwortlich: Ursula Heiner-Esser/Michael Muller)

Eine Gemeinschaftsanstrengung - die sichere Verwahrung radioaktiver Abfélle

Avrbeit, Ziele und Empfehlungen der Kommission/Dank fur die Arbeit

TEIL A: ZUSAMMENFASSUNG UND EMPFEHLUNGEN
(verantwortlich: HE/MM, AG-Vorsitzende und Geschaftsstelle, Umfang ca. 40 Druckseiten)

1. ARBEITSWEISE DER KOMMISSION
(HE/MM, AG-Vorsitzende, Geschéftsstelle)

2. LEITBILD DER KOMMISSION
(ad-hoc AG Leitbild, ag-hoc AG Klagen und GST)

2.1 Leitziel: Nachhaltigkeit
2.2 Zehn Grundsétze
2.3 Grundsatze fur eine Kultur im Umgang mit Konflikten

3. DER NEUE WEG
(verantwortlich: Gst mit AG 1, 2 und 3)

3.1 Politischer Konsens: Ausstieg aus der Kernenergie

3.2 Allgemein beflirwortetes transparentes, faires Auswahlverfahren
3.3 Breiter Konsens fur Standortentscheidung

3.4 Standortsuche mit Blrgerbeteiligung

3.5 Vorbereitung der Suche durch die Kommission

3.6 Ruckholbarkeit
3.7 Politiker diskutieren mit — Wissenschaft und Gesellschaft entscheiden

4. EMPFEHLUNGEN FUR DIE MOGLICHST SICHERE LA-
GERUNG

(verantwortlich: HE/MM, Vorsitzende der AGs und Gst)

4.1 Kriterien fur die moglichst sichere Verwahrung
4.2 Verhinderung von Missbrauch

4.3 Lagerung schwach- und mittelradioaktiver Abfalle
4.4 Lagerung hoch radioaktiver Abfalle

4.5 Zukunft von Gorleben und Schacht Konrad



4.6 Nutzung von Zwischenlagern
4.7 Gesellschaftliche Akzeptanz und Beteiligungsformen

5. POLITISCHE UND GESELLSCHAFTLICHE RAHMENBE-

DINGUNGEN
(HE/MM, Vorsitzende AGs und Gst)

5.1 Institutionelle Vorschlage
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