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Evaluationsformate im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiliqung
im Standortauswahlverfahren

Das Standortauswahlverfahren gliedert sich in die drei Prozessebenen

1. Gesetzgebungsverfahren,

2. Verwaltungsverfahren und

3. Beteiligungsverfahren, das Uber die Beteiligungsinstrumente der Ebenen 1 und
2 hinausgeht.

Im Folgenden werden die Formate der Offentlichkeitsbeteiligung der beiden ersten
Ebenen nicht betrachtet. Sie mussen jedoch als integraler Bestandteil bei der Bewer-
tung des Gesamtverfahrens im Hinblick auf Einflussmdglichkeiten, Effizienz und Er-
gebnisorientierung berticksichtigt werden.

Die Betrachtung enthalt daher nur die zusatzlich neu zu definierenden Beteiligungsfor-
mate. Die bei der Entstehung des Standortauswahlprozesses bereits erfolgte Beteili-
gung wird hier nicht weiter adressiert. Es wird unterstellt, dass es in dieser Phase ge-
lingt ,die Offentlichkeit an der Festlegung der Prozesse ,Entscheidungsgrundlagen und
hier insbesondere die Kriterien zu beteiligen.

In der nachfolgenden Darstellung ist dariiber hinaus zu bertcksichtigen, dass neben
den Rechten der Burgerinnen und Burger das BfE als Genehmigungs-und Aufsichts-
behorde eine fortlaufende Evaluation des Prozesses durchfuhrt. Die Evaluation des
Standortauswahlverfahrens dient sowohl der Qualitatssicherung als auch der Erho-
hung der Akzeptanz des Prozesses.

Evaluationsformate im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung

Auskunftsrecht
Definition:

Auskunftsrecht meint das Recht, jede Art von Fragen zum Standortauswahlverfahren
bzw. zu den Berichten des Vorhabentragers BGE und den Bescheiden des BfE stellen
zu kbnnen und darauf auch eine Antwort zu erhalten.
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Ausibung :

Das nat. ges. Begleitgremium gem. § 8 S. 2 StandAG bzw. ein nationaler, gemein-
wohlorientierter Partizipationsgarant (vgl. das diskutierte Konzept einer Stiftung) im
Folgenden zusammengefasst unter dem Kuirzel PG sowie die Regionalkonferenzen
konnen dieses Recht ggu. BfE und BGE ausuben.

Das ,Informationsrecht® fur die Bevdlkerung (i. S. v. einzelnen Burgern) ist im Umwel-
tinformationsgesetz (UIG) sowie im Informationsfreiheitsgesetz (IFG) umfassend aus-
gestaltet. Sofern sich ein Informationsbedarf ergibt, der mit den Mitteln nach UIG bzw.
IFG nicht abgedeckt wird, besteht ein Auskunftsrecht einzelner Birger der noch im
Verfahren befindlichen Regionen gegentiber den regionalen Beteiligungsinstitutionen
( z. B. Burgerburos ) oder falls dartber hinaus erforderlich der RK .

Erganzend zum umfassenden rechtlich bereits geregelten Informationsrecht sowie
dem hier dargestellten Auskunftsrecht sollen das ,Prif-“ sowie das ,Interventionsrecht®
(zuvor ,Nachprif-“/,Nachbesserungsrecht®) fur Fragestellungen im Zusammenhang
mit den Vorschlagen zur tber- und untertagigen Erkundung sowie zum Standortvor-
schlag genutzt werden kdnnen.

Prifrecht
Definition:

Prufrecht meint das Recht, die Vorschlage zur Ubertdgigen und untertagigen Erkun-
dung sowie den Standortvorschlag selbst oder durch einen neutralen Dritten auf Kon-
formitat mit den Verfahrensvorgaben des StandAG prifen zu lassen.

Ausuibung:

Der PG und die Regionalkonferenzen kénnen dieses Recht austben.
Interventionsrecht

Definition:

Sollte nach Ausibung des Prifrechts das Ergebnis dieser Prufung Defizite aus Sicht
des Prufenden ergeben, so haben der PG sowie die Regionalkonferenzen ein direktes
Interventionsrecht . Die Austibung des Interventionsrechts erfordert die Formulierung
eines klar spezifizierten, auf die konkret gesehenen Defizite des Verfahrens bezoge-
nen Priifungs- bzw. Uberarbeitungsauftrages an BGE bzw. BfE.

MafRgaben fir Prif- und Interventionsrecht:
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Ziel:

Gestaltung eines partizipativen, zielorientierten Suchverfahrens mit umfassenden
Einflussmdglichkeiten der Beteiligten, welche alle vier Dimensionen gelingender Be-
teiligung? fordert und so das Risiko von Abbruch oder nachhaltiger Verzégerung des
Prozesses durch Konfliktldsung senkt.

Wann moglich?

e Vorschlag Uber Ubertagige Erkundung (8§ 14 StandAG)
e Vorschlag fur untertdgige Erkundung (8 17 StandAG)
e Standortvorschlag durch BfE (§ 19 Abs. 1 StandAG)

Haufigkeit?
¢ Max. einmal vor den 0.g. Meilensteinen

Wirkung:

e Der Prozess wird nicht fortgesetzt, solange die Prufung entsprechend dem Pruf-
recht bzw. der ggf. durch die Austibung des Interventionsrechts ausgeléste Vor-
gang nicht abgeschlossen ist.

e Das Ergebnis dieses je Meilenstein einmaligen Vorgangs einschl. einer Stellung-
nahme des PG sowie der Regionalkonferenzen flieRen in den weiteren Prozess
ein. D.h. der Bundestag entscheidet auch in Kenntnis dieser Stellungnahmen.

Fristen (in Anlehnung an § 73 VwWVf{G):

e Der Ausiibung des Prifrechts werden, einschlief3lich ggf. anschlie3ender Inter-
vention, 3 Monate eingeraumt.

e Im Fall der Intervention: Nach der Bearbeitung durch BGE und BFE werden fir
die Ubermittlung, Erérterung (inkl. ggf. Moderation) des Ergebnisses der Uber-
prifung durch BGE und BFE einschliel3lich des Verfassens der Stellung-
nahme(n) des(der) Interventionsauslosers(er) 3 Monate eingeraumt.

1 vgl. Sommer, Jorg: Die vier Dimensionen gelingender Biirgerbeteiligung. In: Sommer, Jorg (Hg.): Kursbuch Buir-
gerbeteiligung #1, Berlin 2015, S. 11-21. Die hier dargestellten vier Dimensionen sind Legitimation, Akzeptanz,
Qualitdt und Emanzipation. Insbesondere in einem Verfahren vom Umfang und Bedeutung der Endlagersuche
sind alle vier Dimensionen zu berucksichtigen: Legitimation durch ein transparent erarbeitetes, mehrfach erneut
durch Beschliisse des Parlamentes legitimiertes Verfahren, Akzeptanz durch eine intensive Beteiligung betroffe-
ner Blrger und Regionen, Qualitat durch umfangreiche Prif- und ggf. Interventionsrechte sowie Emanzipation
durch ein partizipationsgetriebenes, u.a. durch einen gemeinwohlorientierten Partizipationsgaranten garantiertes,
Verfahren, das Beteiligung als Treiber und nicht als Blockierer im gesamten Verfahrensprozess implementiert.
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Damit wirden sich fur folgende Akteure folgende Rechte ergeben:

Blrger

BGE PG Regional- gegeniiber re-
konferenz | gionalen Institu-
tionen
Informationsrecht
(Rechtlich bereits x x x X
geregelt)
Auskunftsrecht X X X x
Prifrecht x x X X
indirekt Uber Regi-
onalkonferenz
Interventionsrecht x X X X

indirekt Uber Regi-
onalkonferenz
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