Deutscher Bundestag

3. Untersuchunasausschuss
der 18. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss RP-1

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

sémtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

RP-1 vom 01.03.2012
RP-2 vom 05.07.2012
RP-4 vom 21.03.2013
RP-5 vom 25.04,2013
RP-6 vom 13.05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gem#B § 18 Abs. 4 PUAG i. V. m. Art. 44 Abs. 3 GG
tiber die Staatskanzlei des Landes Rheinland-Pfalz bei der jeweils zustindigen obersten
Landeshehdorde.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen
Beweismittel sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstindnis der herausgebenden
Stellen des Landes Rheinland-Pfalz— noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den
ihm erteilten Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Das Land Rheinland-Pfalz wird um sein Einverstindnis ersucht, diese
Beweismittel im 3, Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der
Ausschuss bittet die Staatskanzlei des Landes Rheinland-Pfalz, ihre Erklirung hierzu
méglichst bald, spitestens aber bis zum 18.12,2015 zu iibermitteln,
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Deutscher Bundestag

2. Unlersuchungsansschuss
der 17. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 1. Mérz 2012 beschlossen:

Beweisbeschluss RP-1

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag, insbesondere zur Eva-

luierung bundesrechtlicher Vorschriften, durch
Beiziehung

simtlicher Akten, Dokumente, in Dateien oder auf andere Weise gespeicherter Daten
und sonstiger sichlicher Beweismittel, die im Ministerium des Innern, fiir Sport und
Infrastruktur des Landes Rheinland-Pfalz als der fiir den Verfassungsschutz verant-
wortlichen obersten Landesbehérde des Landes Rheinland-Pfalz und insbesondere
im Organisationshereich von dessen Abteilung Verfassungsschutz vorliegen,

soweit sie

1. den Untersuchungsgegenstand betreffen, also Informationen enthalten iiber die
Terrorgrupps ,Nationalsozialistischer Untergrund® oder wber ihre mutmaB-
lichen Mitglieder oder Unterstiitzer, insbesondere Uwe Bohnhardt, Uwe Mund-
los, Beate Zschiipe, André E., Susann E., Pierre J., Jan Botho W., Thomas S.,
Ralf W., Herrmann S., Holger G., Carsten S., Matthias D., Mandy S., Max Flo-.
rian B. —also die Personen, gegen die der Generalbundesanwalt unter den Ak-
tenzeichan 2 BJs 162/11-2 sowie 2 BJs 2/12-2 bis 2 BJs 6/12 sowie 2 BJs 8/12-2
bis 2 BJs 12/12-2 Ermittlungen fiihrt ~ oder iiber weitere Personen oder iiber
Organisationen aus jhrem Unterstiitzerumfeld sowie iibsr gegebenenfalls beste-

hende Verbindungen zu rechtsextremen Vereinen oder Organisaticnen.
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und sowsit sie

2.  den Untersuchungszeitraum betreffen, also Informationen enthalten tiber den
Zeitraum vom 01,01.1992 bis zum 08.11.2011,

und soweit sie

3.  dis Zusammsenarbeit und den Erkenntnisaustausch von Bund und Lindern
betreffen, also Informationen enthalten, die mit Stelien des Bundes — hier vor
allem dem Bundesamt fiir Verfassungsschutz, dem Bundesnachrichtendienst,
dem Militérischen Abschirmdienst, dem Bundeskriminalamt und dem
Generalbundesanwalt — ausgetauscht wurden oder aus heutiger Sicht hitten
ausgetauscht werden kénnen,

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gemiD § 18 Abs, 4 PUAG i.V.m. Art, 44 Abs.
3 GG iiber die Staatskanzlei des Landes Rheinland-Pfalz bei der zusténdigen cbersten
Landesbehirde.
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Deutscher Bundestag

3. Untersuchungsausschuss
der 18. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25, November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss RP-2

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

simtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsansschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

RP-1 vom 01.03.2012
RP-2 vom 05.07.2012
RP-4 vom 21.03.2013
RP-5 vom 25.04.2013
RP-6 vom 13.05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gerﬁﬁB § 18 Abs. 4 PUAGi. V, m. Art. 44 Abs. 3 GG
tiber die Staatskanzlei des Landes Rheinland-Pfalz bei der jeweils zusténdigen obersten
Landesbehdérde.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen
Beweismittel sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstidndnis der herausgebenden
Stellen des Landes Rheinland-Pfalz— noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den
ihm erteilten Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Das Land Rheinland-Pfalz wird um sein Einverstindnis ersucht, diese
Beweismittel im 3. Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der
Ausschuss bittet die Staatskanzlei des Landes Rheinland-Pfalz, ihre Erklarung hierzu
mdglichst bald, spétestens aber bis zum 18,12.2015 zu iibermitteln.
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Deutscher Bundestag

2. Untersuchungsausschuss
der 17, Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 5. Juli 2012 beschlossen:

Beweisbeschluss RP-2

Zur Vorbereitung der Beweiserhebung zum gesamten Untersuchungsauftrag (Druck-
sache 17/8453) — insbesondere zu Abschnitt I1.4 und zum Zusammenwirken der

Sicherheitsbehérden des Bundes und der Linder -

wird das Ministerium des Innern, fiir Sport und Infrastruktur des Landes Rhein-
land-Pfalz im Wege des Ersuchens um Amtshilfe nach § 18 Abs. 4 PUAG i.V.m. Art.
44 Abs. 3 GG iiber die Staatskanzlei des Landes Rheinland-Pfalz gebeten,

fiir den gesamten Untersuchungszeitraum vom 1, Januar 1992 bis zum 8, November
2011 simtliche Finsiitze operativer nachrichtendienstlicher Mittel oder verdeckter
polizeilicher ErmittlungsmaBnahmen seiner Dienststellen oder nachgeordneten Be-
hérden mit Laufzeit, Beschreibung der Art der Mafnahme und Benennung ihres
Zwecks oder Auftrags zu bezeichnen, die im Zusammenhang standen mit einer der
Personen, die vom Bundeskriminalamt in der Antwort auf Bewsisbeschluss BKA-2
beriicksichtigt wurden (MAT A BKA-2/1, 1. Anlage zum Anschreiben).
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Deutscher Bundestag

3. Untersuchungsausschiuss
der 18. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25, November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss RP-4

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

sémtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

RP-1 vom 01.03.2012
RP-2 vom 05.07.2012
RP-4 vom 21.03.2013
RP-5 vom 25,04.2013
RP-6 vom 13.05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gemiB § 18 Abs. 4 PUAG i. V. m. Art, 44 Abs. 3 GG
liber die Staatskanzlei des Landes Rheinland-Pfalz bei der jeweils zustdndigen obersten
Landesbehérde.

Die seinerzeit vom 2, Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen
Beweismittel sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstindnis der herausgebenden
Stellen des Landes Rheinland-Pfalz— noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den
ihm erteilten Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Das Land Rheinland-Pfalz wird um sein Einverstindnis ersucht, diese
Beweismittel im 3. Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der
Ausschuss bittet die Staatskanzlei des Landes Rheinland-Pfalz, ihre Erkldrung hierzu
moglichst bald, spétestens aber bis zum 18.12.2015 zu libermitteln.
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Deutscher Bundestag

2. Untersuchungsausschuss
der 17. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 21. Mérz 2013 beschlossen:

Beweisbeschluss RP-4

‘Zur Vorbereitung der Beweiserhebung zum gesamten Untersuchungsauftrag (Druck-
sache 17/8453) — insbesondere zu Abschnitt IL.4 und zum Zusammenwirken der

Sicherheitsbehérden des Bundes und der Linder — .

wird das Ministerium des Innern, fiir Sport und Infrastruktur des Landes Rheinland-
Pfalz im Wege des Ersuchens um Amtshilfe nach § 18 Abs. 4 PUAG i.V.m. Art. 44
Abs. 3 GG iiber die Staatskanzlei des Landes Rheinland-Pfalz gebeten,

bis 12, April 2013

Auskunft zu geben, ob — und gegebenenfalls wie viele der — Personen, die nach aktuel-
lem Stand auf der dem Ausschuss mit MAT A BKA-2/1, 1. Anlage zum Anschreiben
bekannt gegebenen Liste (damals sogenannte ,,41’er Liste”, zwischenzeitlich sogenann-
te ,100%er Liste", weiter fortgeschrieben) aufgefiihrt werden (BKA, VS-Ordner Listen
545/2012, Register 545/2011/TS 131, Stand 18. Oktober 2012, 11. Anlage zu Tgb.-Nr,
14571/9 VS-vertraulich), zu irgendeiner Zeit wihrend des Untersuchungszeitraums
vom 1. Januar 1992 bis zum 8. November 2011 bei Polizei oder Verfassungsschutz in
Rheinland-Pfalz als sogenannte ,,V-Personen* eingesetzt waren.
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Deutscher Bundestag

3. Untersuchungsuusschuss
dar 18. Wahlneriode

Der Vorsitzende

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2, Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss RP-5

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

samtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17, Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

RP-1 vom 01.03.2012
RP-2 vom 05.07.2012
RP-4 vom 21.03.2013
RP-5 vom 25.04.2013
RP-6 vom 13.05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gemil § 18 Abs. 4 PUAG i. V. m. Art. 44 Abs. 3 GG
tiber die Staatskanzlei des Landes Rheinland-Pfalz bei der jeweils zustdndigen obersten
Landesbehorde.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen
Beweismittel siud beim Deutschen Bundestag — mit Einverstindnis der herausgebenden
Stellen des Landes Rheinland-Pfalz— noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den
ihm erteilten Auftrag und auf den am 22. August 2013 getraffenen Beschluss des 2,
Untersuchungsausschusses der 17, Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Das Land Rheinland-Pfalz wird um sein Einverstéindnis ersucht, diese
Beweismittel im 3. Untersuchungsausschuss der 18, Wahlperiode erneut zu nutzen, Der
Ausschuss bittet die Staatskanzlei des Landes Rheinland-Pfalz, ihre Erkldrung hierzu
mdglichst bald, spétestens aber bis zum 18.12.2015 zu iibermitteln,
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Deutscher Bundestag

2. Untersuchungsausschuss
der 17. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 25. April 2013 beschlossen:

Beweisbeschluss RP-5

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 17/8453) durch
Beiziehung

der internen Regelungen iiber Auswahl, Finsatz und Fithrung von Vertrauenspersonen
in der Abteilung fiir Verfassungsschutz sowie den Behdrden des Geschiftsbereichs des
Ministeriums des Innern, fiir Sport und Infrastruktur des Landes Rheinland-Pfalz in
den wihrend des Untersuchungszeitraumes (01.01.1992 bis 08.11.2011) geltenden
Fassungen

im Wege des Ersuchens um Amishilfe gemiB § 18 Abs. 4 PUAG i.V.m. Art. 44 Abs. 3
GG iiber die Staatskanzlei des Landes Rheinland-Pfalz bei der zustindigen obersten
Landesbehérde,

mit der Bitte um
- Ubersendung an den Untersuchungsausschuss nach Mdglichksit bis 10.05.2013;
- mnochmalige gesonderte Ubersendung bersits iibergebener Unterlagen.
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Deutscher Bundestag

3. Untersuchungsausschuss
der 18. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss RP-6

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

simtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

RP-1 vom 01.03.2012
RP-2 vom 05.07.2012
RP-4 vom 21.03.2013
RP-5 vom 25.04.2013
RP-6 vom 13.05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gem#B § 18 Abs. 4 PUAG i. V. m, Art. 44 Abs. 3 GG
liber die Staatskanzlei des Landes Rheinland-Pfalz bei der jeweils zusténdigen obersten
Landesbehérde.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen
Beweismittel sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstindnis der herausgebenden
Stellen des Landes Rheinland-Pfalz- noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den
ihm erteilten Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Das Land Rheinland-Pfalz wird um sein Einverstindnis ersucht, diese
Beweismittel im 3. Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der
Ausschuss bittet die Staatskanzlei des Landes Rheinland-Pfalz, ihre Erkldrung hierzu
moglichst bald, spitestens aber bis zum 18.12.2015 zu iibermitteln.
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Deutscher Bundestag

2. Untersuchungsausschuss
der 17. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 13, Mai 2013 beschlossen:

Beweisbeschluss RP-6

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (Drucksache

17/8453), durch

Beiziehung

sémtlicher Akten, Dokumente, in Dateien oder auf andere Weise gespeicherter Da-
ten und sonstiger séchlicher Beweismittel aus den Geschiftsbereichen der Ministe-
rien fiir Inneres und fiir Justiz des Landes Rheinland-Pfalz zu dem oder den gegen
André Eminger, Jens Thamm und andere gefiihrten Verfahren wegen anldsslich ei-
nes Volksfestes in 67304 Kerzenheim am 26.06.2011 begangener Delikte

geméf} § 18 Abs, 1 PUAG im Wege der Amtshilfe gemil § 18 Abs. 4 PUAG i.V.m.
Art. 44 Abs. 3 GG iiber die Staatskanzlei des Landes Rheinland-Pfalz bei den zu-

stindigen Landesbehérden

mit der Bitte um
~ Ubersendung an den Untersuchungsausschuss nach Miglichkeit bis 01.06.2013;

- nochmalige Ubersendung bereits iibergebener Aktenteile im Zusammenhang.
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