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Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BMVg-1

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

simtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BMVg-1 vom 09.02.2012
BMVg-2 vom 09.02.2012
BMVg-3 vom 09.02.2012
BMVg-4 vom 09.02,2012
BMVg-5 vom 05.07.2012
BMVg-6 vom 13.09.2012
BMVg-7 vom 08.11.2012

gemiB § 18 Abs. 1 PUAG beim Bundesministerium der Verteidigung.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen Beweismittel
sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstindnis des Bundesministeriums der Verteidigung
als herausgebender Stelle — noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm erteilten
Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2. Untersuchungsausschusses
der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und Materialien. Das Bundesministerium der
Verteidigung wird um sein Einverstidndnis ersucht, diese Beweismittel im 3.
Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet das
Bundesministerium der Verteidigung, seine Erkldrung hierzu méglichst bald, spétestens aber bis
zum 18.12.2015 zu iibermitteln.
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Deutscher Bundestag

2. Untersuchungsausschuss
der 17. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 9. Februar 2012 beschlossen:

Beweisbeschluss BMVg-1

Es wird die Beweiserhebung zum gesamten Untersuchungsauftrag vorbereitet durch
‘Bezeichnung
des Aktenplans und Datenverzeichnisse
des Militérischen Abschirmdienstes und

des Bundesministeriums der Verteidigung

beim Bundesministerium der Verteidigung.
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Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BMVg-2

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601}
durch die erneute

Beiziehung

sémtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BMVg-1 vom 09.02.2012
BMVg-2 vom 09.02.2012
BMVg-3 vom 09.02.2012
BMVg-4 vom 09.02.2012
BMVg-5 vom 05.07.2012
BMVg-6 vom 13.09,2012
BMVg-7 vom 08.11.2012

gemil § 18 Abs. 1 PUAG beim Bundesministerium der Verteidigung.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen Beweismittel
sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstdndnis des Bundesministeriums der Verteidigung
als herausgebender Stelle — noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm erteilten
Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2. Untersuchungsausschusses
der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und Materialien. Das Bundesministerium der
Verteidigung wird um sein Einverstdndnis ersucht, diese Beweismittel im 3.
Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet das
Bundesministerium der Verteidigung, seine Erkldrung hierzu moglichst bald, spétestens aber bis
zum 18.12.2015 zu iibermitteln.
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Deutscher Bundestag

2. Untersuchungsausschuss
der 17, Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 9. Februar 2012 beschlossen:

Beweisbeschluss BMVg-2

Es wird Beweis erhoben zu den Abschnitten I und II, des Untersuchungsauftrags durch

Beiziehung

simtlicher Akten, Dokumente, in Dateien oder auf andere Weise gespeicherter Daten
und sonstiger séchlicher Beweismittel,
die sich beziehen auf den Diebstahl und Verbleib von Sprengstoff {ca. 40 kg TNT}
1990/1001 aus einem Munitionsdepot von NVA/ Bundeswehr nahe Grofieutersdorf/Kahla
in Thiiringen (Komplexlager 22/Reimagh),
und die im Bundesministerium der Verteidigung oder in dem diesem pachgeordneten
Bereich, insbesondere im Militérischen Abschirmdienst,
im Untersuchungszeitraum (1.1.1992 bis 8.11.201 1) vorhanden waren,
soweit sie sich heute noch in behérdlichem Gewahrsam befinden,

gemid § 18 Abs. 1 PUAG beim Bundesministerium der Verteidigung.
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Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2, Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BMVg-3

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

samtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BMVg-1 vom 09.02.2012
BMVg-2 vom 09.02.2012
BMVg-3 vom 09.02.2012
BMVg-4 vom 09.02.2012
BMVg-5 vom 05.07.2012
BMVg-6 vom 13.09.2012
BMVg-7 vom 08.11.2012

gemil § 18 Abs. 1 PUAG beim Bundesministerium der Verteidigung.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen Beweismittel
sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstindnis des Bundesministeriums der Verteidigung
als herausgebender Stelle — noch vorhanden, Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm erteilten
Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2. Untersuchungsausschusses
der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und Materialien. Das Bundesministerium der
Verteidigung wird um sein Einverstindnis ersucht, diese Beweismittel im 3.
Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet das
Bundesministerium der Verteidigung, seine Erklirung hierzu méglichst bald, spétestens aber bis
zum 18.12.2015 zu iibermitteln.
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Deutscher Bundestag

2. Untersuchungsausschuss
der 17. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 2. Untersuchungseusschuss hat in seiner Sitzung am 9. Februar 2012 beschlossen:

Beweisbeschluss BMVg-3

Es wird Beweis erhoben zu den Abschnitten I. und II. des Untersuchungsauftrags durch
Beiziehung

siimtlicher Akten, Dokumente, in Dateien oder auf andere Weise gespeicherter Daten
und sonstiger sdchlicher Beweismittel,
dis den Untersuchungsgegenstand betreffen,
und die im Bundesministerium der Verteidigung nebst nachgeordnetiem Bereich
im Untersuchungszeitraum (1.1.1992 bis 8.11.2011) vorhanden waren,
soweit sie sich heute noch in behérdlichem Gewahrsam befinden,
und soweit sie nicht durch zuvor gefasste Beweisbeschliisse bereits beigezogen sind,

gemiB § 18 Abs. 1 PUAG beim Bundesministerium der Verteidigung.

Zur Beschleunigung des Verfahrens wird darum gebeten, die beigezogenen Beweismittel
moglichst sukzessive, notigenfalls auch in unvollstindigen Teillieferungen, vorzulegen
und dementsprechend die erforderliche Vollsténdigkeitserklirung erst mit der Ubersen-

dung der letzten Tranche der dem jeweiligen Beweisbeschluss unterfallenden Bewsismit-
tel vorzunehmen,
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Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BMVg-4

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

sdmtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BMVg-1 vom 09.02.2012
BMVg-2 vom 09.02,2012
BMVg-3 vom 09.02.2012
BMVg-4 vom 09.02.2012
BMVg-5 vom 05.07.2012
BMVg-6 vom 13.09.2012
BMVg-7 vom 08.11.2012

gemil § 18 Abs. 1 PUAG beim Bundesministerium der Verteidigung.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen Beweismittel
sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstindnis des Bundesministeriums der Verteidigung
als herausgebender Stelle — noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm erteilten
Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2. Untersuchungsausschusses
der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und Materialien. Das Bundesministerium der
Verteidigung wird um sein Einverstindnis ersucht, diese Beweismittel im 3.
Untersuchungsausschuss der 18, Wahlperiode erneut zu-nutzen. Der Ausschuss bittet das
Bundesministerium der Verteidigung, seine Erklarung hierzu moglichst bald, spétestens aber bis

zum 18.12.2015 zu iibermitteln.
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Deutscher Bundestag

2. Untersuchungsausschuss
der 17. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 9. Februar 2012 beschlossen:

Beweisbeschluss BMVg-4

Es wird Bewsis erhoben zu den Abschnitten I, und II. des Untersuchungsauftrags durch

Beiziehung

siimtlicher Akten, Dokuments, in Dateien oder auf andere Weise gespeicherter Daten
und sonstiger séchlicher Bewsismittel,
_ die die den Untersuchungsgegenstand betreffen,
und die unmittelbar im Bundesministerium der Verteidigung
nach dem 8.11,2011 entstanden oder
in beh#rdlichen Gewahrsam genommen worden sind,

sowaeit sie sich inhaltlich auf den Untersuchungszeitraum (1.1.1992 bis 8.11.2011) bezie-
hen, und sowsit sie nicht durch zuvor gefasste Beweisbeschliisse bereits beigezogen sind,

gemdD § 18 Abs. 1 PUAG beim Bundesministerium der Verteidigung.
Zur Beschleunigung des Verfahrens wird darum gebeten, die beigezogenen Beweismiitel
moglichst sukzessive, nétigenfalls auch in unvollstindigen Teillieferungen, vorzulegen

und dementsprechend die erforderliche Vollstindigkeitserklérung erst mit der Ubersen-
dung der letztsen Tranche der dem jeweiligen Beweisbeschluss unterfallenden Beweismit-

tel vorzunehmen.
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Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisheschluss BMVg-5

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

sdmtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BMVg-1 vom 09.02.2012
BMVg-2 vom 09.02.2012
BMVg-3 vom 09.02.2012
BMVg-4 vom 09.02.2012
BMVg-5 vom 05.07.2012
BMVg-6 vom 13.09.2012
BMVg-7 vom 08.11.2012

gemdl § 18 Abs. 1 PUAG beim Bundesministerium der Verteidigung.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen Beweismittel
sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstdndnis des Bundesministeriums der Verteidigung
als herausgebender Stelle — noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm erteilten
Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2. Untersuchungsausschusses
der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und Materialien. Das Bundesministerium der
Verteidigung wird um sein Einverstdndnis ersucht, diese Beweismittel im 3.
Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet das
Bundesministerium der Verteidigung, seine Erkldrung hierzu moglichst bald, spitestens aber bis
zum 18.12.2015 zu iibermitteln.
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Desutscher Bundestag

2, Untersuchungsausschuss
der 17. Wahlperiode

Der Varsitzende

Der 2. Untersuchungsausschuss bat in seiner Sitzung am 5. Juli 2012 beschlossen:

Beweisbeschluss BMVg-5

Zur Vorbereitung der Beweiserhebung zum gesamten Untersuchungsauftrag (Druck-

‘sache 17/8453) — insbesondere zu Abschnitt I1.4 und zum Zusammenwirken der

Sicherhsitsbehorden des Bundes und der Lénder -

wird das Bundesministerium der Verteidigung gemé8 § 18 Abs. 1 PUAG gebeten,
bis 20. August 2012

fiir den gesamten Untersuchungszeitraum vom 1. Januar 1992 bis zum 8. November
2011 simtliche Einsétze op_erativér nachrichtendienstlicher Mittel seiner nach-
geordneten Behorden mit Laufzeit, Beschreibung der Art der Mafinahme und Be-
nennung ihres Zwecks oder Auftrags zu bezeichnen, die im Zusammenhang stan-
den mit einer der Personen, die vom Bundeskriminalamt in der Antwort auf Be-

weisbeschluss BKA-2 beriicksichtigt wurden (MAT A BKA-2/1, 1. Anlage zum An-

schreibsn).
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Deutscher Bundestag

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BMVg-6

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

simtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BMVg-1 vom 09.02.2012
BMVg-2 vom 09.02.2012
BMVg-3 vom 09.02.2012
BMVg-4 vom 09.02.2012
BMVg-5 vom 05.07.2012
BMVg-6 vom 13.09.2012
BMVg-7 vom 08.11.2012

gemil § 18 Abs. 1 PUAG beim Bundesministerium der Verteidigung.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen Beweismittel
sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstindnis des Bundesministeriums der Verteidigung
als herausgebender Stelle — noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm erteilten
Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2. Untersuchungsausschusses
der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und Materialien. Das Bundesministerium der
Verteidigung wird um sein Einverstindnis ersucht, diese Beweismittel im 3.
Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet das
Bundesministerium der Verteidigung, seine Erkldrung hierzu moglichst bald, spitestens aber bis
zum 18.12.2015 zu iibermitteln, '

bus %MML?

Clemeng Binninger, MdB



Deutscher Bundestag

2, Untersuchungsausschuss
der 17. Wahlperiode

Der Vorsilzende

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 13. September 2012 beschlossen:

Beweisheschluss BMVg-6

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (Drucksache 17/8453) durch
vorrangige Beiziehung

1.  sémtlicher Unterlagen, die im Geschéftshereich des Bundesministeriums der Ver-
teidigung entstanden oder in Gewahrsam genommen worden sind und sich auf die
Wehrdienstzeit des Uwe Mundlos bezishen, insbesondere zu Kontakten des MAD
zu Uwe Mundlos und sonstigen Erkenntnissen iiber Auffilligkeiten wihrend seines
Wehrdienstes, sowie

2.  alle Vorgiings, die sich auf den Umgang mit diesen Erkenntnissen im Bundesminis-
terium der Verteidigung, seinem Geschiftsbereich sowie innerhalb der Bundesre-

gierung beziehen

gemil § 18 Abs. 1 PUAG beim Bundesministerium der Verteidigung mit der Bitte um
méglichst baldige — prioritire — Ubermittlung an den Untersuchungsausschuss, mglichst
bis zum 28.09.2012,
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Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbheschluss BMVg-7

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

sdmtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BMVg-1 vom 09.02.2012
BMVg-2 vom 09.02.2012
BMVg-3 vom 09.02.2012
BMVg-4 vom 09.02.2012
BMVg-5 vom 05.07.2012
BMVg-6 vom 13.09.2012
BMVg-7 vom 08.11.2012

gemiB § 18 Abs, 1 PUAG beim Bundesministerium der Verteidigung.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen Beweismittel
sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstdndnis des Bundesministeriums der Verteidigung
als herausgebender Stelle — noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm erteilten
Auftrag und auf den am 22, August 2013 getroffenen Beschluss des 2. Untersuchungsausschusses
der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und Materialien, Das Bundesministerium der
Verteidigung wird um sein Einverstdndnis ersucht, diese Beweismittel im 3.
Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet das
Bundesministerium der Verteidigung, seine Erkldrung hierzu moglichst bald, spitestens aber bis
zum 18.12,2015 zu iibermitteln,
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Deutscher Bundestag

2. Untersuchungsausschuss
der 17. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 8, November 2012 beschlossen:

Beweisbeschluss BMVg-7

Es wird Bewsis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag durch
vorrangige Beiziehung

sémtlicher Unterlagen, die im Geschéftsbhereich des Bundesministeriums der Verteidi-
gung entstanden oder in Gewahrsam genommen worden sind und sich auf die Wehr-
dienstzeit der in MAT A BMI-7/1 genannten Personen beziehen, insbesondere Unterlagen
des MAD, Personalakten sowie Unterlagen iiber Disziplinarverfahren, soweit diese nicht

bereits an den Ausschuss iibermittelt worden sind,
geméB § 18 Abs. 1 PUAG beim Bundesministerium der Verteidigung

mit der Bitte um méglichst baldige — prioritire — Ubermittlung an den Untersuchungs-

ausschuss, méglichst his zum 30,11.2012,
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Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BMVg-8

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch

Beiziehung

sdmtlicher Organigramme, Organisationsplidne, Aktenpline und Dateiverzeichnisse aller
Organisationseinheiten des Bundesministeriums der Verteidigung, die vom
Untersuchungsauftrag des Ausschusses erfasste Aufgaben wahrnehmen oder wahrgenommen
haben, fiir die Zeit seit dem 08.11.2011,

gemdl § 18 Abs. 1 PUAG beim Bundesministerium der Verteidigung.
Der Ausschuss ersucht darum, Daten sowie Akten und sichliche Beweismittel im
Bundesministerium der Verteidigung zu Fragestellungen, auf die sich der

Untersuchungsauftrag bezieht, bis zum Abschluss seiner Arbeit nicht zu 1éschen oder zu
vernichten, auch wenn dies nach gesetzlichen Fristen geboten wire.
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