Deutscher Bundestag

3. Untersuchungsausschass
der 18. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-1

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untérsuchungsauftrag (BT-Drs, 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

sdmtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BY-1 vom 01.03.2012
BY-2 vom 01.03.2012
BY-3 vom 08.03.2012
BY-4 vom 08.03.2012
BY-5 vom 08.03.2012
BY-6 vom 08.03.2012
BY-7 vom 08.03.2012
BY-8 vom 11.05.2012
BY-9 vom 24.05.2012
BY-10 vom 28.06.2012
BY-11 vom 05.07.2012
BY-12 vom 08.11.2012
BY-13 vom 08,11.2012
BY-16 vom 21.03.2013
BY-17 vom 25.04.2013
BY-18 vom 16.05,2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gemil § 18 Abs. 4 PUAG i. V, m., Art. 44 Abs. 3 GG
tiber die Staatskanzlei des Freistaates Bayern bei der jeweils zustindigen obersten
Landesbehérde,

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen
Beweismittel sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstindnis der herausgebenden
Stellen im Freistaat Bayern — noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm
erteilten Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Der Freistaat Bayern wird um sein Einverstindnis ersucht, diese Beweismittel im
3. Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet die
Staatskanzlei des Freistaates Bayern, ihre Erklrung hierzu méglichst bald, spétestens aber bis
Zzum 18.12.2015 zu {ibermitteln.
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Clemefis Binninger, MdB



Deutscher Bundestag

2. Untersuchungsausschuss
der 17. Wahlperinde

Der Varsitzende

Der 2. Untetsuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 1. Mérz 2012 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-1

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag, insbesondere zur

Evaluierung bundesrechtlicher Vorschriften, durch
Beiziehung

simtlicher Akten, Dokumente, in Dateien oder auf andere Weise gespeicherter Daten
und sonstiger sichlicher Beweismittel, die im Organisationsbereich des Landesamtes
fiir Verfassungsschutz des Freistaats Bayern und des Bayerischen Staatsministeriums
des Innern als der fiir den Verfassungsschutz verantwortlichen obersten Landes-

behotrde des Freistaats Bayern vorliegen, soweit sie

1,  den Untersuchungsgegenstand betreffen, also Informationen enthalten iiber die
Terrorgruppe ,Nationalsozialistischer Untergrund” oder iiber ihre mutmaB-
lichen Mitglieder oder Unterstiitzer, insbesondere Uwe Béhnhardt, Uwe Mund-
los, Beate Zschipe, André E., Susann E., Pierre ], Jan Botho W,, Thomas S.,
Ralf W., Herrmann S., Holger G., Carsten S., Matthias D., Mandy S., Max Flo-
rian B, — also die Personen, gegen die der Generalbundesanwalt unter den Ak-
tenzeichen 2 BJs 162/11-2 sowie 2 BJs 2/12-2 bis 2 B]s 6/12 sowie 2 BJs 8/12-2
bis 2 BJs 12/12-2 Ermittlungen fiihxt — oder {iber weitere Personen oder iiber
Organisationen aus ihrem Unterstlitzerumfeld sowie iiber gegebenenfalls beste-

hende Verbindungen zu rechtsextremen Vereinen oder Organisationen.
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und soweit sie

2. den Untersuchungszeitraum betreffen, also Informationen enthalten tiber den
Zeitraum vom 01.01.1992 bis zum 08.11.2011,

und sowsit sie

3. die Zusamnmenarbeit und den Erkenntnisaustausch von Bund und Léndern
betreffen, also Informationen enthalten, die mit Stellen des Bundes — hier vor
allem dem Bundesamt fiir Verfassungsschutz, dem Bundesnachrichtendienst,
dem Militérischen Abschirmdienst, dem Bundeskriminalamt und dem
Generalbundesanwalt — ausgetauscht wurden ader aus heutiger Sicht hétten

ausgetauscht werden konnen,
im Wege des Ersuchens um Amtshilfe geméB § 18 Abs. 4 PUAG i.V.m. Art. 44 Abs.

3 GG iiber die Bayerische Staatskanzlei bei der zustéindigen obersten Lendesbehérde.
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Sebastian Edathy, MdB



Deutscher Bundestag

3. Untersuchungsansschuse
der 18. Waliperiode

Der Vorsitzende

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-2

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

sémtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BY-1 vom 01.03,2012
BY-2 vom 01.03.2012
BY-3 vom 08.03.2012
BY-4 vom 08.03.2012
BY-5 vom 08.03.2012
BY-6 vom 08.03.2012
BY-7 vom 08.03.2012
BY-8 vom 11.05.2012
BY-9 vom 24,05.2012
BY-10 vom 28.06.2012
BY-11 vom 05.07.2012
BY-12 vom 08.11.2012
BY-13 vom 08.11.2012
BY-16 vom 21.03.2013
BY-17 vom 25.04.2013
BY-18 vom 16.05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gemil § 18 Abs. 4 PUAG i. V. m. Art. 44 Abs. 3 GG
liber die Staatskanzlei des Freistaates Bayern bei der jeweils zustindigen obersten
Landesbehérde.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen
Beweismittel sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstindnis der herausgebenden
Stellen im Freistaat Bayern — noch vorhanden. Der Aunsschuss verweist dazu auf den thm
erteilten Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Der Freistaat Bayern wird um sein Einverstidndnis ersucht, diese Beweismittel im
3. Untersuchungsausschuss der 18, Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet die
Staatskanzlei des Freistaates Bayern, ihre Erklarung hierzu moglichst bald, spitestens aber bis
zum 18.12.2015 zu iibermitteln, "
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Clenfens Binninger, MdB



Deutscher Bunidestag

% 2, Untersuchungsausschuss
der 17. Wahlpoeriode
Der Vorsitzende

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 1. Mérz 2012 beschlossen:
Beweisbeschluss BY-2

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag dadurch, dass iiber die

Bayerische Staatskanzlei

im gestuften Verfahren

1. das Bayerische Staatsministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz im Wege
der Amtshilfe nach § 18 Abs. 4 PUAG in Verbindung mit Art. 44 Abs. 3 GG

ersucht wird,

a. séimtliche Strafverfahren und strafrechtlichen Ermittlungsverfahren kon-

kret mit Aktenzeichen zn benennen, die im Untersuchungszeitraum
(01.01.1892 bis 08.11.2011) durch Behérden des Freistaats Bayern wegen
Straftaten gefiihrt. wurden, die der Terrorgruppe , Nationalsozialistischer
Untergrund® oder ihren vermutlichen Mitgliedern — insbesondere
Uwe Béhnhardt, Uwe Mundlos und Beate Zschéipe — zugeordnet werden;
b.  aus den benannten Strafverfahren oder strafrechtlichen Ermittlungsver-
fahren diejenigen zu bezeichnen, die der Generalbundesanwalt nicht zur
weiteren Ermittlung an sich gezogen hat oder deren Akten ganz oder teil-

weise nicht in die Verfiigungsgewalt des Generalbundesanwaltes iiberge-

gangen sind.

2. das Bayerische Staatsministerium des Innern im Wege der Amtshilfe nach
§ 18 Abs. 4 PUAG in Verbindung mit Art. 44 Abs. 3 GG ersucht wird,
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a.  simtliche polizeilichen Ermittlungsvorgiinge und Vorgangsakten zur

polizeilichen Gefahrenabwehr konkret mit Aktenzeichen zu benennen,
die im Untersuchungszeitraum (01.01.1992 bis 08.11.2011) durch Behr-
den des Freistaats Bayern wegen begangener Taten oder drohender Ge-
fihrdungen durchgefiihrt wurden, die der Terrorgruppe ,,Nationalsozialis-
tischer Untergrund” oder ihren vermutlichen Mitgliedern — insbesondere
Uwe Bohnhardt, Uwe Mundlos und Beate Zschidpe unter ihrem echten

Namen oder unter den von ihnen bekannten Alias-Namen - zugeordnet

warden;

b.  aus dsn benannten polizeilichen Ermittlungsvorgéingen diejenigen zu be-
zeichnen, die der Generalbundesanwalt nicht zur weiteren Ermittlung an
sich gezogen hat oder deren Akten ganz oder teilweise nicht in die Verfii-

gungsgewalt des Generalbundesanwaltes {ibergegangen sind.

und sodann

die daraufhin konkretisierten Verfahrensakten (Sachakten, Handakten, Spuren-
akten, Berichtshefte, Sonderhefte, Vermerke o. 4.), die noch vorhanden sind
und der Verfiigungsgewalt der Landesbehérden unterliegen, insoweit als sie die
Zusammenarbeit und den Erkenntnisaustausch von Bund und Lindern betrof-
fen, also im Rahmen der Zusammenarbsit und des Erkenntnisaustausches mit
Stellen des Bundes — hier vor allem dem Bundesamt fiir Verfassungsschutz,
dem Bundesnachrichtendienst, dem Militérischen Abschirmdienst, dem Bun-
deskriminalamt sowie dem Generalbundesanwalt ~ entstanden sind, oder

Informationen enthalten, die aus heutiger Sicht hitten ausgetauscht werden
kénnen, im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gomil § 18 Abs. 4 PUAG i.V.m.
Art. 44 Abs. 3GG bei der zustindigen obersten Landesbehdrde beigezogen

werden,
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Deutscher Bundestag

3. Untersuchungsausschuss
aer 18, Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-3

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

sidmtlicher Beweismittel, die vom 2, Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BY-1 vom 01.03.2012
BY-2 vom 01.03.2012
BY-3 vom 08.03.2012
BY-4 vom 08.03.2012
BY-5 vom 08.03.2012
BY-6 vom 08.03.2012
BY-7 vom 08.03.2012
BY-8 vom 11.05.2012
BY-9 vom 24.05.2012
BY-10 vom 28.06.2012
BY-11 vom 05.07.2012
BY-12 vom 08.11.2012
BY-13 vom 08.11.2012
BY-16 vom 21.03.2013
BY-17 vom 25.04,2013
BY-18 vom 16.05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe geméD § 18 Abs. 4 PUAG i. V. m. Art. 44 Abs. 3 GG
iiber die Staatskanzlei des Freistaates Bayern bei der jeweils zustdndigen obersten

Landesbehiérde,

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen
Beweismittel sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstdndnis der herausgebenden
Stellen im Freistaat Bayern — noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm
erteilten Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Der Freistaat Bayern wird um sein Einverstindnis ersucht, diese Beweismittel im
3. Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet die
Staatskanzlei des Freistaates Bayern, ihre Erkléruug hierzu moglichst bald, spitestens aber bis
zum 18.12.2015 zu iibermitteln.
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Clerfiens Binninger, MdB



Deutscher Bundestag

2. Untorsuchuneseussetioss
der 17, Wablperiode

Der Vorsitzendn

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 8, Mirz 2012 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-3

Es wird die Beweiserhebung zum gesamten Unterauchungsauftrag ~ insbesondere zu

Ziffer B.IIl.1 und zur Evaluierung bundesrechtlicher Vorschriften — vorbereitet durch
das

Ersuchen um Benennung

der Personen, die mit den folgenden fiir den Untersuchungsgegenstand wichtigen
Amtern oder Aufgaben im Untersuchungszeitranm (01.01.1992 bis 08.11.2011) oder
in Tellen des Untersuchungszeitraums betraut waren (jeweils mit Angabe des
Beginns und des Endes der Zeit, in der sie das Amt oder die Aufgabe wahrgenammen
haben): -

Priisident des Landesamtes filr Verfassungsschutz
Leiter der fiir den Rechtsexiremismus zustindigen Organisationseinheit inner-
helb des Landesamtes fiir Verfassungsschutz (mit Bezeichnung der jeweiligen
Dienststellung)

= Leiter der zu den der ,Terrorgruppe Nationalsozialistischer Untergrund” zuge-
ordneten Morden in Niirnberg und Miinchen ermittelnden Kriminalpolizei-
dienatstelle(n) oder Sonderkommissionen, insbesondere der ,BAO Bosporus*
im Rahmen der genannten Ermittlungen titig gewordene ,Profiler”

- fiir die genannten Ermittlungen zustindiger Generalstaatsanwalt

fiir die genannten Ermittlungen sachleitend zustiindiger Staatsanwalt



e

im Wege des Ersuchens um Amishilfe nach § 18 Abs. 4 PUAG 1.V.m. Art. 44 Abs.
3 GG iiber die Bayerische Staatskanzlei bei der zustindigen obersten Landesbehdrde.
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Deutscher Bundestag

3. Untersuchungsausschuss
dor 16, Wahlperiode

Der Vorsitzenae

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-4

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

sdmtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BY-1 vom 01.03.2012
BY-2 vom 01.03.2012
BY-3 vom 08.03.2012
BY-4 vom 08.03.2012
BY-5 vom 08.03.2012
BY-6 vom 08.03.2012
BY-7 vom 08.03.2012
BY-8 vom 11.05,2012
BY-0 vom 24.05.2012
BY-10 vom 28.06.2012
BY-11 vom 05.07.2012
BY-12 vom 08.11.2012
BY-13 vom 08.11.2012
BY-16 vom 21.03.2013
BY-17 vom 25.04.2013
BY-18 vom 16.05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gemiB § 18 Abs. 4 PUAG i. V. m. Art. 44 Abs. 3 GG
liber die Staatskanzlei des Freistaates Bayern bei der jeweils zustindigen obersten
Landesbehdrde.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen
Bewsismittel sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstindnis der herausgebenden
Stellen im Freistaat Bayern — noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm
erteilten Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Der Freistaat Bayern wird um sein Einverstindnis ersucht, diese Beweismittel im
3. Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet die
Staatskanzlei des Freistaates Bayern, ihre Erkldrung hierzu méglichst bald, spétestens aber bis
zum 18.12.2015 zu tibermitteln.
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Cleméns Binninger, MdB



Dotecher Dundestng

o Untersughue oaeeelue
dor 17, Wailpuiioas

Per Voodtueds

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 8, Mérz 2012 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-4

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsaufirag - inshesondere zu

Ziffer B.IIL.1 und zur Evaluierung von Vorschriften des Bundes - durch
vorrangige Beizishung

séimtlicher Unterlagen der ,BAQO Bosporus” zum Kontekt mit ,Profilern” im Jahr
2008, die nach Einiassung des damaligen Stellvertretenden Leiters der BAQ Bospo-
rus, Klaus Mihler, im Tagesspiegel vam 4. Januar 2012 (,Der Verdacht”) zu dem
Ergebnis gekommen sein sollen, dass die Titer der Mordfélle aus der rechisextremen

Szene kommen kénnten,

sowie séimtlicher in diesem Zusammenhang entstandener Dokumente, insbesonders
die hierzu daraufhin erfolgte Korrespondenz der ,,BAQ Bosporus” mit Sicherheits-
behérden des Bundes und der Linder

aus den Akten der ,BAO Bosporus®, sofern der Generalbundesanwalt die Zusttin-
digkeit i. S. v, § 478 StPO nach den §§ 142a, 120a GVG hierfiir nicht erlangt haben

sollte,

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gemil § 18 Abs. 4 PUAG i. V. m, Art. 44 Abs,
3 GG iiber die Bayerische Staatskanzle: bel der zustindigen obersten Landasbehérde
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mit der Bitte um maglichst baldige — prioritire — Ubermittlung an den Untersu-
chungsausschuss, wenn méglich bis zum 18.04.2012,

d;bq_‘ S e

Sebastian Edathy, MdB



Deutscher Bundestag

3. Untersuchungsausschuss
dor 18. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-5

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

simtlicher Beweismittel, die vom 2, Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BY-1 vom 01.03.2012
BY-2 vom 01.03.2012
BY-3 vom 08.03.2012
BY-4 vom 08.03.2012
BY-5 vom 08.03.2012
BY-6 vom 08.03.2012
BY-7 vom 08.03.2012
BY-8 vom 11.05.2012
BY-9 vom 24.05.2012
BY-10 vom 28.06.2012
BY-11 vom 05.07.2012
BY-12 vom 08.11.2012
BY-13 vom 08.11.2012
BY-16 vom 21.03.2013
BY-17 vom 25.04.2013
BY-18 vom 16.05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gemiB § 18 Abs. 4 PUAG i. V. m. Art. 44 Abs. 3 GG
iiber die Staatskanzlei des Freistaates Bayern bei der jeweils zustédndigen obersten
Landesbehérde.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen
Beweismittel sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstindnis der herausgebenden
Stellen im Freistaat Bayern — noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm
erteilten Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Der Freistaat Bayern wird um sein Einverstindnis ersucht, diese Beweismittel im
3. Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet die
Staatskanzlei des Freistaates Bayern, ihre Erkldrung hierzu mdglichst bald, spétestens aber bis
zum 18.12.2015 zu tbermitteln.
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Clemens Binninger, MdB



Deutscher Bundestag

2. Unteesnchungsunsschoss
aer 17, Wahlperinde

Der Vorsitaeude

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 8, Mérz 2012 beschlossen:

Bewsisheschluss BY-5

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag —insbesonders zu
Ziffer B.IIL1 und zur Evalulerung von Vorschriften des Bundes - durch

vorrangige Beiziehung

sémtlicher Akten, Dokumente, in Dateien oder auf andere Weise gespeicherter Daten

und sonstiger sdchlicher Beweismittel,

soweit sie im Organisationshereich des Landesamtes fiir Verfassungsschutz des Frei-

staats Bayern und des Bayerischen Stezatsministeriums des Innern vorliegen,

und soweit sie einen Vorgang aus dem Jahre 2008 betreffen, wonach durch die ,BAO
Bosporus* nach Einlassung des damaligen Stellvertretenden Leiters der ,,BAO Bospo-
rus*, Klaus Mihler, im Tagesspiegel vom 4. Januar 2012 (,,Der Vardacht") eine oder
mehrere Anfragen an das Landesamt fiir Verfassungsschutz gestellt worden sein
sollen beziiglich eines miiglichen rechtsextremistischen Hintergrunds der von der

+BAO Bosporus” untersuchten Mordfille

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gemiB § 18 Abs. 4 PUAG i V. m, Art, 44 Abs.
3 GG iiber die Bayerische Staatskanzlei bei der zusténdigen obersten Landesbehorde
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mit der Bitte um méglichst baldige — prioritdre ~ Ubermittlung an den Untersu-

chungsausschuss, wenn méglich bis zum 18.04.2012,
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Sehastian Edathy, MdB



Deutscher Bundestag

3. Untersuchungsausschuss
der 18. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-6

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

sdmtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BY-1 vom 01.03.2012
BY-2 vom 01.03,2012
BY-3 vom 08.03.2012
BY-4 vom 08.03.2012
BY-5 vom 08.03.2012
BY-6 vom 08,03.2012
BY-7 vom 08.03.2012
BY-8 vom 11.05.2012
BY-9 vom 24.05.2012
BY-10 vom 28.06.2012
BY-11 vom 05.07.2012
BY-12 vom 08.11.2012
BY-13 vom 08.11.2012
BY-16 vom 21.03.2013
BY-17 vomn 25.04.2013
BY-18 vom 16.05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gem#B § 18 Abs, 4 PUAG i. V. m. Art. 44 Abs. 3 GG
iiber die Staatskanzlei des Freistaates Bayern bei der jeweils zusténdigen obersten
Landesbehdorde.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen
Beweismittel sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstindnis der herausgebenden
Stellen im Freistaat Bayern — noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm
erteilten Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Der Freistaat Bayern wird um sein Einverstindnis ersucht, diese Beweismittel im
3. Untersuchungsausschuss der 18, Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet die
Staatskanzlei des Freistaates Bayern, ihre Erkldrung hierzu moglichst bald, spétestens aber bis
zum 18.12.2015 zu itbermitteln,

V7%, %Wf

Clenfens Binninger, MdB



Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 8. Mérz 2012 beschlossen;

Beweisbeschluss BY-6

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag — insbesondere zu

Ziffer B.IIL.1 und zur Evaluierung von Vorschriften des Bundes — durch
vorrangige Beiziehung

sdmtlicher Unterlagen zu Kontakten, insbesondere zu Auskunftsersuchen, der zu den
der ,Terrorgruppe Nationalsozialistischer Untergrand” zugeordneten Morden in
Nirnberg und Miinchen ermittelnden Kriminalpolizeidienststellen oder ,Sonder-
kommissionen” mit Nachrichtendiensten des Bundes oder Verfassungsschutz-

bghtirden der Lénder,

sowie der Unterlagen zu Informationen von Nachrichtendiensten des Bundes oder
Verfassungsschutzbehérden der Lénder an die ermittelnden Kriminalpolizeidienst-
stellen oder ,,Sonderkommissionen®, insbesondere auf etwaige Auskunftsersuchen
hin,

und gegebenenfalls der zusammenfassenden Darstellungen von MaBnahmen, die
eufgrund solcherart erlangter Informationen von den ermittelnden Kriminalpolizei-

dienststellen oder ,Sonderkommissionen” getroffen wurden,

aug den Akten der ermittelnden Kriminalpolizeidienststellen oder ,Sonderkom-
missionen®, sefern der Generalbundesanwait die Zustindigkeit 1. 8. v. § 478 StPQ
nach den §§ 1422, 120a GVG hierfiir nicht erlangt haben sollts,
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im Wege des Ersuchens um Amtshilfe nach § 18 Abs. 4 PUAG i.V.m. Art, 44 Abs,
3 GG iiber die Bayerische Staatskanzlei bei der zusténdigen obersten Landesbehirde

mit der Bitte um moglichst baldige — prioritiire = {bermittlung an den Untersu-

chungsausschuss.
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Deutscher Bundestag:

3. Untersuchungsausschuss
der 18. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-7

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

sdmtlicher Beweismittel, die vom 2, Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BY-1 vom 01.03.2012
BY-2 vom 01.03.2012
BY-3 vom 08.03.2012
BY-4 vom 08.03.2012
BY-5 vom 08.03.2012
BY-6 vom 08.03.2012
BY-7 vom 08.03.2012
BY-8 vom 11.05.2012
BY-9 vom 24.05.2012
BY-10 vom 28.06.2012
BY-11 vom 05.07.2012
BY-12 vom 08.11.2012
BY-13 vom 08.11.2012
BY-16 vom 21.03.2013
BY-17 vom 25.04.2013
BY-18 vom 16.05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe geméB § 18 Abs. 4 PUAG i. V. m. Art, 44 Abs. 3 GG
iiber die Staatskanzlei des Freistaates Bayern bei der jeweils zustédndigen obersten
Landesbehdérde.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen
Beweismittel sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstdndnis der herausgebenden
Stellen im Freistaat Bayern — noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm
erteilten Auftrag und auf den am 22, August 2013 getroffenen Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17, Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Der Freistaat Bayern wird um sein Einverstindnis ersucht, diese Beweismittel im
3. Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet die
Staatskanzlei des Freistaates Bayern, ihre Erkldrung hierzu méglichst bald, spitestens aber bis
zum 18.12.2015 zu itbermitteln.

G B

Clemefis Binninger, MdB
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Der 2. Untersuchurnigsausschuss hat in seiner Sitzung am 8. Mérz 2012 beschlossen:
Beweisbesciiluss BY-7

Es wird Baweis erhoben zum gesamten Untersuchungsaufirag — insbesondere 2
Ziffor B.IL1 und zur Evaluierung von Vorschriften des Bundes - durch

vorrangige Beiziehung

sémtlicher Unterlagen der ,BAQ Bosporus® und der zustindigen Staatsanwaltschaf-
ten, aus denen sich ergibt, wann, mit welchen Inhalten und auf der Grundlage wel-

cher Informationen

Sprecher oder sonstige Personen sus der ,BAQ Bosporus” und den .zustindigen
Staatsanwaltschaften bzw. aus den im Jahr 2005 zur ,BAO Bosporus“ verbundenen
{Sonder-) Ermittlungseinheiten der Lénder oder anderer Stellen

Presseerklérungen, Aufrufe oder sonstige Sifentliche Stellungnahmen abgegeben,
erwogen oder bei iibergeordneten Dienststellsn angeregt haben, insbesondere zum
jewsils aktuellen Stand der Ermitilungen,

aus den Aktsn der ,BAQ Bosporus“, sofern der Generalbundesanwalt die Zustindig-
keit 1. S.v. § 478 StPO nach den §8§ 142s, 120a GVG hierfiir nicht erlengt haben

sollte,

im Wege des Ersuchens um Amtshilfs gem#B § 18 Abs. 4 PUAG 1.V.m. Art. 44 Abs. 3
GG itber die Bayerische Stastskanzlei bei der zustiindigen obersten Landesbshbrde



mit der Bitte um miglichst baldige - prioritére -

Ubermittlung an den Untersu-
chungsausschuss, wenn méglich bis zum 18.04.2012,

Q!»h th-

Sebastian Edathy, MdB



Deutscher Bundestag

3, Untersuchungsausschuss
der 18. Wablperioda

Der Vorsitzende

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-8

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

sémtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BY-1 vom 01.03.2012
BY-2 vom 01.03.2012
BY-3 vom 08.03.2012
BY-4 vom 08.03.2012
BY-5 vom 08.03.2012
BY-6 vom 08.03.2012
BY-7 vom 08.03.2012
BY-8 vom 11.05.2012
BY-9 vom 24.05.2012
BY-10 vom 28.06.2012
BY-11 vom 05.07.2012
BY-12 vom 08.11,2012
BY-13 vom 08.11.2012
BY-16 vom 21.03.2013
BY-17 vom 25.04.2013
BY-18 vom 16.05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gemiB § 18 Abs. 4 PUAG i. V. m. Art. 44 Abs. 3 GG
liber die Staatskanzlei des Freistaates Bayern bei der jeweils zustdndigen obersten
Landesbehdrde.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen
Beweismittel sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstindnis der herausgebenden
Stellen im Freistaat Bayern — noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm
erteilten Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokelle und
Materialien. Der Freistaat Bayern wird um sein Einverstindnis ersucht, diese Beweismittel im
3. Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet die
Staatskanzlei des Freistaates Bayern, ihre Erkldrung hierzu méglichst bald, spétestens aber bis
zum 18.12.2015 zu iibermittein.

%l&m WMf
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Deutscher Bundestag

2, Untersuchunpsiusschuss
der 17. Wahlperiode

Der Varsitzendo

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 11, Mai 2012 beschlossen:
Beweisheschluss BY-8

Es wird ergidnzend zum Beweisheschluss BY-1 vom 1. Mirz 2012 Beweis erhoben
zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 17/8453), inshesondere zur Evaluie-

rung bundesrechtlicher Vorschriften, durch
Beizishung

sémtlicher Akten, Dokumente, in Dateien oder auf andere Weise gespeicherter Daten
und sonstiger sichlicher Beweismittel, die im Organisationsbereich des Landesamtes
fiir Verfassungsschutz des Freistaates Bayern, des Bayerischen Staatsministeriums

des Innern sowie der Bayerischen Staatskanzlei vorliegen, soweit sie

1. den Untersuchungsgegenstand betreffen und Informationen enthalten iiber
Straftaten, die der Terrorgruppe ,Nationalsozialistischer Untergrund®, deren
mutmaBlichen Mitgliedern oder Unterstiitzern (wie in Beweisbeschluss BY-1
vom 1, Mérz 2012 spezifiziert) zugeérd.net werden bzw, die Befassung damit

durch die genannten Behtrden,

und soweit sie

2. den Untersuchungszeitraum betreffen, also Informationen enthalten iiber den
Zeitraum vom 1.1.1992 bis zum 8.11,2011, mdégen diese Informationen u. U,

auch spiter gewonnen worden sein,
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und soweit sie

3, die Zusammenarbeit und den Erkenntnisaustausch von Bund und Lindern
betreffen, also Informationen enthalten, die mit Stellen des Bundes - hier vor
allem dem Bundesamt fiir Verfassungsschutz, dem Bundesnachrichtendienst,
dem Militdrischen Abschirmdienst, dem Bundeskriminalemt und dem
Generalbundesanwalt — ausgetauscht wurden oder aus heutiger Sicht hétten

ausgetauscht werden kénnen,

und sowaeit

4, die erbetenen Informationen dem Ausschuss nicht bereits geliefert wurden in

Erledigung der Bewseisbeschliisse BY-1 bis BY-7

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe nach § 18 Abs. 4 PUAG i.V.m. Art. 44 Abs.
3 GG iiber die Bayerische Staatskanzlsi bei der zustiindigen obersten Landesbehérde.
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Deutscher Bundestag

3. Untersuchungsausschuss
der 18. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2, Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-9

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsanftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

simtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17, Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BY-1 vom 01.03.2012
BY-2 vom 01.03.2012
BY-3 vom 08.03.2012
BY-4 vom 08.03.2012
BY-5 vom 08.03.2012
BY-6 voin 08.03.2012
BY-7 vom 08.03.2012
BY-8 vom 11.05.2012
BY-9 vom 24.05.2012
BY-10 vom 28.06.2012
BY-11 vom 05.07,2012
BY-12 vom 08.11.2012
BY-13 vom 08.11.2012
BY-16 vom 21.03,.2013
BY-17 vom 25.04.2013
BY-18 vom 16.05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gemiB § 18 Abs. 4 PUAG i. V. m. Art. 44 Abs. 3 GG
tiber die Staatskanzlei des Freistaates Bayern bei der jeweils zustindigen obersten
Landesbehorde.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen
Beweismittel sind beim Deutschen Bundestag - mit Einverstindnis der herausgebenden
Stellen im Freistaat Bayern — noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm
erteilten Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Der Freistaat Bayern wird um sein Einverstindnis ersucht, diese Beweismittel im
3. Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet die
Staatskanzlei des Freistaates Bayern, ihre Erkldrung hierzu méglichst bald, spitestens aber bis
zum 18.12.2015 zu iibermitteln.
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Deutscher Bundestag

2. Untersuchungsausschuss
der 17, Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 24. Mai 2012 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-9

Es wird die Bewsiserhebung vorbereitet zum gesamten Untersuchungsaufirag (Druck-
sache 17/8453) - insbesondere zu Ziffer BIIL1 und zur Evaluierung bundesrecht-

licher Vorschriften - indem

die Bayerische Staatskanzlei im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gemil § 18 Abs.
4 PUAG 1.V.m. Art. 44 Abs. 3 GG gebeten wird, bei der zustindigen obersten Landes-
behérde anhand ihrer vollstindigen Personalien die Identitit des ehemaligen Mit-
arbeiters der Schweizer Waffenfirma Schlifli und Zbinden, Herrn Mayer, der der
BAO Bosporus am 20.07.2006 telefonisch den Hinweis gegeben hat, dass der Waffen-
héindler Jan Luxik im Jahr 1993 eine Ceska 83 mit Schallddmpfer zum Verkauf
angeboten habe (vgl. den Abgabebericht der StA Niirnberg-Fiirth in der Tatserie
»Ceska" vom 13.01.2012, MAT A GBA-4/2, BL 8 ff,, 124 sowie die diesbeziigliche
Quellenangabe dort in FuBnote 432: ,drei Binde Spurenakten zur Spur Nr. 556), in
Erfahrung zu bringen und dem Untersuchungsausschuss offenzulegen.
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Deutscher Bundestag

3. Untersuchungsausschuss
dger 18, Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-10

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs, 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

sémtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17, Wabhlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BY-1 vom 01.03.2012
BY-2 vom 01.03.2012
BY-3 vom 08.03.2012
BY-4 vom 08.03.2012
BY-5 vom 08,03.2012
BY-6 vom 08.03.2012
BY-7 vom 08.03.2012
BY-8 vom 11.05.2012
BY-9 vom 24.05.2012
BY-10 vom 28.06.2012
BY-11 vom 05.07.2012
BY-12 vom 08.11.2012
BY-13 vom 08.11.2012
BY-16 vom 21.03.2013
BY-17 vom 25.04.2013
BY-lB.VOIn 16.05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gem4B § 18 Abs. 4 PUAG i. V. m. Art. 44 Abs. 3 GG
liber die Staatskanzlei des Freistaates Bayern bei der jeweils zustéindigen obersten
Landesbehdrde.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen
Beweismittel sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstindnis der herausgebenden
Stellen im Freistaat Bayern — noch vorhanden, Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm
erteilten Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17, Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Der Freistaat Bayern wird um sein Einverstindnis ersucht, diese Beweismittel im
3. Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet die
Staatskanzlei des Freistaates Bayern, ihre Erklirung hierzu méglichst bald, spétestens aber bis
zumn 18.12.2015 zu iibermitteln.
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Deutscher Bundestag

2. Untersuchungsausschuss
der 17. Wahlperiode

Der Varsitzende

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 28. Juni 2012 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-10

Der Freistaat Bayern wird im Wege der Amtshilfe ersucht, alle Unterlagen

- zu der Operation Rennsteig und

~  zum Thitringer Heimatschutz

prioritér vorzulegen.
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Deutscher Bundestag

3. Untersuchungsausschuss
aer 18. Wahlperiode

)nor Vorsitzende

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbheschluss BY-11

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs, 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

sdmtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BY-1 vom 01.03.2012
BY-2 vom 01.03.2012
BY-3 vom 08.03.2012
BY-4 vom 08.03,2012
BY-5 vom 08.03.2012
BY-6 vom 08.03.2012
BY-7 vom 08.03.2012
BY-8 vom 11.05.2012
BY-9 vom 24.05.2012
BY-10 vom 28.06.2012
BY-11 vom 05.07.2012
BY-12 vom 08.11.2012
BY-13 vom 08.11.2012
BY-16 vom 21.03.2013
BY-17 vom 25.04.2013
BY-18 vom 16.05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe geméB § 18 Abs. 4 PUAG i. V. m. Art. 44 Abs. 3 GG
liber die Staatskanzlei des Freistaates Bayern bei der jeweils zustdndigen obersten
Landesbehérde.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17, Wahlperiode beigezogenen
Beweismittel sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstindnis der herausgebenden
Stellen im Freistaat Bayern — noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm
erteilten Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17, Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Der Freistaat Bayern wird um sein Einverstindnis ersucht, diese Beweismittel im
3. Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet die
Staatskanzlei des Freistaates Bayern, ihre Erklirung hierzu méglichst bald, spitestens aber bis
zum 18.12.2015 zu iibermitteln.
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Deutscher Bundestag

2. Untersuchungsausschuss
der 17. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 5, Juli 2012 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-11

Zur Vorbereitung der Beweiserhebung zum gesamten Untersuchungsauftrag (Druck-
sache 17/8453) - Insbesondere zu Abschnitt 1.4 und zum Zusammenwirken der

Sicherheitsbehtrden des Bundes und der Linder —

wird das Bayerische Staatsministerium des Innern im Wege des Ersuchens um
Amtshilfe nach § 18 Abs. 4 PUAG i.V.m. Art. 44 Abs. 3 GG iiber die Bayerische
Staatskanzlei gebeten,

fiir den gesamten Untersuchungszeitraum vom 1. Januar 1992 bis zum 8. November
2011 sémtliche Einsétze operativer nachrichtendienstlicher Mittel oder verdeckter
polizeilicher Ermittlungsmafinahmen seiner Dienststellen oder nachgeordneten Be-
hérden mit Laufzeit, Beschreibung der Art der MaBnahme und Benennung ihres
Zwecks oder Auftrags zu bezeichnen, die im Zusammenhang standen mit einer der
Personen, die vom Bundeskriminalamt in der Antwort auf Beweisbeschluss BKA-2
berticksichtigt wurden (MAT A BKA-2/1, 1, Anlage zum Anschreiben).

R . = e
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Deutscher Bundestag

3. Untersuchungsausschuss
der 18. Wahlpariode

Der Vorsitzende

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-12

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

samtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wabhlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BY-1 vom 01.03.2012
BY-2 vom 01.03.2012
BY-3 vom 08.03.2012
BY-4 vom 08.03.2012
BY-5 vom 08.03.2012
BY-6 vom 08.03.2012
BY-7 vom 08.03.2012
BY-8 vom 11.05.2012
BY-9 vom 24.05.2012
BY-10 vom 28.06.2012
BY-11 vom 05.07.2012
BY-12 vom 08.11.2012
BY-13 vom 08.11.2012
BY-16 vom 21.03.2013
BY-17 vom 25.04.2013
BY-18 vom 16.05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gemiB § 18 Abs. 4 PUAG i, V. m. Art. 44 Abs, 3 GG
liber die Staatskanzlei des Freistaates Bayern bei der jeweils zustindigen obersten
Landesbehérde.

Die seinerzeit vom 2, Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen
Beweismitte] sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstéindnis der herausgebenden
Stellen im Freistaat Bayern — noch vorhanden, Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm
erteilten Auftrag und auf den am 22. Angust 2013 getroffenien Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Der Freistaat Bayern wird um sein Finverstindnis ersucht, diese Beweismittel im
3. Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet die
Staatskanzlei des Freistaates Bayern, ihre Erkldrung hierzu méglichst bald, spitestens aber bis
zum 18.12.2015 zu iibermitteln.
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Deutscher Bundestag

2. Untersuchungsausschuss
der 17. Wahlpariode

Der Vorsitzende

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 8. November 2012 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-12

Es wird ergiinzend zu den bereits iibersandten Unterlagen (MAT B BY-2) Beweis erhoben
zum gesamten Untersuchungsauftrag (Drucksache 17/8453) durch

Beiziechung

sémtlicher Akten, Dokumente, in Dateien oder auf andere Weise gespeicherter Daten und
sonstiger séchlicher Beweismittel mit Bezug zur Quelle K. D., die im Organisationsbe-
reich des Landesamtes fiir Verfassungsschutz des Freistaates Bayern und des Ministeri-
ums des Innern des Freistaates Bayern als der fiir den Verfassungsschutz verantwortli-

chen cobersten Landeshshérde vorliegen,
im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gemib § 18 Abs. 4 PUAG i.V.m. Art. 44 Abs. 3 GG
iiber die bayerische Staatskanzlei bei der zustindigen obersten Landesbehérde.

Sebastian Edathy, MdB



Deutscher Bundestag

3. Untersuchungsansschuss
der 18. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisheschluss BY-13

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

simtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BY-1 vom 01.03.2012
BY-2 vom 01.03.2012
BY-3 vom 08.03.2012
BY-4 vom 08,03.2012
BY-5 vom 08.03.2012
BY-6 vom 08.03,2012
BY-7 vom 08.03.2012
BY-8 vom 11.05.2012
BY-9 vom 24.05.2012
BY-10 vom 28.06.2012
BY-11 vom 05.07.2012
BY-12 vom 08.11.2012
BY-13 vom 08.11.2012
BY-16 vom 21.03.2013
BY-17 vom 25.04.2013
BY-18 vom 16,05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gemil § 18 Abs. 4 PUAG i. V. m. Art. 44 Abs. 3 GG
tiber die Staatskanzlei des Freistaates Bayern bei der jeweils zustindigen obersten
Landesbehérde.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode beigezogenen
Beweismittel sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstdndnis der heransgebenden
Stellen im Freistaat Bayern ~ noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm
erteilten Auffrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Der Freistaat Bayern wird um sein Einverstindnis ersucht, diese Beweismittel im
3. Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet die
Staatskanzlei des Freistaates Bayern, ihre Erklérung hierzu méglichst bald, spétestens aber bis
zum 18.12.2015 zu iibermitteln.
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Deutscher Bundestag

2. Untersuchungsausschuss
der 17. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 8. November 2012 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-13

Es wird Beweis erhoben durch

Beiziehung
der vom Generalbundesanwalt am 8. November 2012 im Verfahren gegen Beate Zschéipe
und andere beim Staatsschutzsenat des Oberlandesgerichts Miinchen eingereichten An-

klageschrift einschlieBlich einer (bersicht iiber die Beweismittel

beim Présidenten des Oberlandesgerichts Miinchen.

R =
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Deutscher Bundestag

3. Untersuchungsausschuss
der 18. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-16

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

simtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wabhlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BY-1 vom 01.08.2012
BY-2 vom 01.03.2012
BY-3 vom 08.03.2012
BY-4 vom 08.03.2012
BY-5 vom 08.03.2012
BY-6 vom 08.03.2012
BY-7 vom 08.03.2012
BY-8 vom 11.05.2012
BY-9 vom 24.05.2012
BY-10 vom 28.06.2012
BY-11 vom 05.07.2012
BY-12 vom 08.11.2012
BY-13 vom 08.11.2012
BY-16 vom 21.03.2013
BY-17 vom 25.04.2013
BY-18 vom 16.05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gemiB § 18 Abs. 4 PUAG i. V. m. Art. 44 Abs. 3 GG
liber die Staatskanzlei des Freistaates Bayern bei der jeweils zustdndigen obersten
Landesbehirde.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17, Wahlperiode beigezogenen
Beweismittel sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstindnis der herausgebenden
Stellen im Freistaat Bayern — noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm
erteilten Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17, Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Der Freistaat Bayern wird um sein Einverstindnis ersucht, diese Beweismittel im
3. Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet die
Staatskanzlei des Freistaates Bayern, ihre Erklarung hierzu méglichst bald, spétestens aber bis
zum 18.12.2015 zu iibermitteln,

Ter R
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Deutscher Bundestag -

2, Untersuchungsausschuss
der 17. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 21. Mérz 2013 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-16

Zur Vorbereitung der Beweiserhebung zum gesamten Untersuchungsauftrag (Druck-
sache 17/8453) - insbesondere zu Abschnitt 1.4 und zum Zusammenwirken der

Sicherheitsbehﬁrdqn des Bundes und der Linder -

wird das Bayerische Staatsministerium des Innern im Wege des Ersuchens um Amts-
hilfe nach § 18 Abs, 4 PUAG i.V.m. Art. 44 Abs. 3 GG iiber die Bayerische Staatskanz-

lei gebeten, bis 12, April 2013

Auskunft zu geben, ob — und gegebenenfalls wie viele der — Personen, die nach aktuel-
lem Stand auf der dem Ausschiuss mit MAT A BKA-2/ 1, 1. Anlage zum Anschreiben
bekannt gegebenen Liste (damals sogenannte ,,41'er Liste”, zwischenzeitlich sogenann-
te ,,100’er Liste", weiter fortgeschrieben) aufgefiihrt werden (BKA, VS-Ordner Listen
545/2012, Register 545/2011/TS 131, Stand 18. Oktcber 2012, 11. Anlage zu Tgb.-Nr.
14571/9 VS-vertraulich), zu irgendeiner Zeit wihrend des Untersuchungszeitraums
vom 1. Januar 1992 bis zum 8, November 2011 hei Polizei oder Verfassungsschutz in

Bayern als sogenannte ,,V-Personen” eingesetzt waren.,

Sebastian Edathy, MdB



Deutscher Bundestag

3. Untersuchungsausschuss
der 18. Wahlperiode

Der Varsitzendu

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-17

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/ 6601)
durch die erneute

Beiziehung

sdmtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17, Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BY-1 vom 01.03.2012
BY-2 vom 01.03.2012
BY-3 vom 08.03.2012
BY-4 vom 08.03.2012
BY-5 vom 08.03.2012
BY-6 vom 08.03.2012
BY-7 vom 08.03.2012
BY-8 vom 11.05.2012
BY-9 vom 24.05,2012
BY-10 vom 28.06.2012
BY-11 vom 05.07.2012
BY-12 vom 08.11.2012
BY-13 vom 08.11.2012
BY-16 vom 21.03.2013
BY-17 vom 25.04.2013
BY-18 vom 16.05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gemdl § 18 Abs, 4 PUAG i. V. m. Art. 44 Abs. 3 GG
iiber die Staatskanzlei des Freistaates Bayern bei der jeweils zustindigen obersten
Landeshehdérde.

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17, Wahlperiode beigezogenen
Beweismittel sind beim Deutschen Bundestag ~ mit Einverstindnis der herausgebenden
Stellen im Freistaat Bayern — noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm
erteilten Auftrag und auf den am 22. August 2013 getroffenen Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17. Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Der Freistaat Bayern wird um sein Einverstindnis ersucht, diese Beweismittel im
3. Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode erneut zu nutzen. Der Ausschuss bittet die
Staatskanzlei des Freistaates Bayern, ihre Erklirung hierzu maglichst bald, spétestens aber bis
zum 18.12.2015 zu iibermitteln.
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Deutscher Bundestag

2. Untersuchungsausschuss
der 17. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 25. April 2013 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-17

Es wird Bewsis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 17/8453} durch
Beiziehung

der internen Regelungen iber Auswah!, Einsaiz und Fihrung von Vertrauenspersonen
in den Behoérden im Geschéftshereich des Ministeriums des Innern des Freistaats
Bayern in den wiihrend des Untersuchungszeitraumes (01.01.1992 bis 08.11.2011) gel-

tenden Fassungen

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gemih § 18 Abs. 4 PUAG i.V.m. Art. 44 Abs. 3
GG iiber die Bayerische Staatskanzlei bei der zustéindigen obersten Landesbehérde,

mit der Bitte um
- I'.'Jbefsendung an den Untersuchungsausschuss nach Miglichkeit bis 10,05.2013;

- nochmalige gesonderte Ubersendung bereits tibergebener Unterlagen.
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Deutscher Bundestag

3. Untersuchungsausschuss
dexr 18. Wablperiode

Der Vorsitzende

Der 3. Untersuchungsausschuss hat in seiner 2. Sitzung am 25. November 2015 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-18

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (BT-Drs. 18/6330 und 18/6601)
durch die erneute

Beiziehung

samtlicher Beweismittel, die vom 2. Untersuchungsausschuss der 17. Wahlperiode des
Deutschen Bundestages beigezogen worden waren mit den Beweisbeschliissen

BY-1 vom 01.03.2012
BY-2 vom 01.03.2012
BY-3 vom 08.03.2012
BY-4 vom 08.03.2012
BY-5 vom 08.03.2012
BY-6 vom 08.03.2012
BY-7 vom 08.03.2012
BY-8 vom 11.05.2012
BY-9 vom 24.05.2012
BY-10 vom 28.06.2012
BY-11 vom 05.07.2012
BY-12 vom 08.11.2012
BY-13 vom 08.11.2012
BY-16 vom 21.03.2013
BY-17 vom 25.04.2013
BY-18 vom 16.05.2013

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gemaB § 18 Abs. 4 PUAG i. V. m. Art. 44 Abs. 3 GG
liber die Staatskanzlei des Freistaates Bayern bei der jeweils zustindigen obersten
Landesbehérde. '

Die seinerzeit vom 2. Untersuchungsausschuss der 17, Wahlperiode beigezogenen
Beweismittel sind beim Deutschen Bundestag — mit Einverstindnis der herausgebenden
Stellen im Freistaat Bayern — noch vorhanden. Der Ausschuss verweist dazu auf den ihm
erteilten Auftrag und auf den am 22, August 2013 getroffenen Beschluss des 2.
Untersuchungsausschusses der 17, Wahlperiode zur Behandlung der Protokolle und
Materialien. Der Freistaat Bayern wird um sein Einverstindnis ersucht, diese Beweismittel im
3. Untersuchungsausschuss der 18, Wahlperiode erneut zu nutzen, Der Ausschuss bittet die
Staatskanzlei des Freistaates Bayern, ihre Erklirung hierzu mdoglichst bald, spitestens aber bis
zum 18.12.2015 zu iibermitteln.
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Deutscher Bundestag

2. Untersuchungsausschuss
der 17. Wahlperiode

Der Vorsitzende

Der 2. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 16, Mai 2013 beschlossen:

Beweisbeschluss BY-18

Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (Drucksache 17/8453)
durch

Beiziehung

séimtlicher Akten, Dokumente, in Dateien oder auf andere Weise gespeicherter Daten
und sonstiger sdchlicher Bewsismittel, die im Geschiftsbereich des Staatsministeri-
ums der Justiz und fiir Verbraucherschutz des Freistaats Bayern vorhanden sind zum
Vollzug von Untersuchungshaft und freiheitsbeschrinkenden Strafvollstreckungs-
maBnahmen gegen Kay Seidel (geboren am 13.11.1974 in Crimmitschau) - insbheson-
dere der Gefangenenpersonalakten - im Untersuchungszeitraum (1992 bis 2011),

im Wege des Ersuchens um Amtshilfe gomédB § 18 Abs. 4 PUAG 1.V.m. Art. 44 Abs,
3 GG iiber die Staatskanzlei-des Freistaats Bayern.
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