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- Zusammenfassung -

Angesichts einer Unschirfe und Widerspriichlichkeit der in den verschiedenen Zusam-
menhéngen gebrauchten Begriffe von Europa, versucht die vorliegende Ausarbeitung,
die Entwicklung der geographischen und kulturellen Kriterien darzulegen, anhand derer
der Begriff »Europa® tblicher Weise gebraucht wird. Dabei wird deutlich, dass weder
Geographie noch Kulturgeschichte eine klare Abgrenzung ,.europiischer” von ,,nicht-
europdischen™ Gebieten und Bevolkerungsgruppen erlauben und dass keineswegs zufil-
lig ,,Einheit in Vielfalt“ das Motto ist, unter dem das Projekt der Européischen Union
steht, das sich nicht auf geographische Grenzen und ein einheitliches Staatsvolk griln-
det, sondern auf die Verpflichtung aller Mitgliedslinder auf gemeinsame Werte: auf die
Achtung der Menschenwiirde, der Freiheit, der Demokratie und des Rechtsstaats sowie
der Menschenrechte.

1. Einleitung

»Buropa, aber wo liegt es konnte man, in Anlehnung an Goethes Wort zum Deutsch-
land seiner Zeit, fragen angesichts der Vielzahl der unterschiedlichen, ja kontriiren De-
finitionen des Begriffs Europa im Lauf der Geschichte -angefangen mit Herodot- und in
der gegenwirtigen politischen Diskussion. Wobei hinzuzufligen wire, dass es in den
meisten Zusammenhéngen, in denen heute von ,Buropa® in seinen unterschiedlichen
Bedeutungen die Rede ist, keineswegs um die Bemiihung geht, die Frage ,,Was ist Fu-
ropa® zu kléren, sondern darum, das, was der jeweilige Autor unter Europa versteht, im
Hinblick auf sehr praktische Fragestellungen —etwa auf Wirtschafts-, Sicherheits- und
Umwelt- oder Finanzpolitik- zu betrachten, so dass aus den Diskursen sich nur indirekt

erschliefit, was eigentlich Europa sei.

Die sprachliche Unschérfe und Widerspriichlichkeit, die sich im Europa — Diskurs be-
merkbar macht, scheint dabei nur der Tatsache zu entsprechen, dass ,,Europa® die Kate-
gorien des nationalstaatlichen Denkens iiberfordert — so ist ein Staatsgebiet ebenso
schwer zu bestimmen wie das Staatsvolk- und dass es immer wieder Schrifisteller wa-
ren, die unter dem Eindruck verheerender Kriege auf die kulturelle Einheit ,,Europa“
hinwiesen, auf der sie ein staatliches Gebilde aufbauen wollten, das neue kriegerische
Konflikte ausschldsse. So beschwor etwa Victor Hugo 1878 ,,Friede” als das Wort der
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Zukunft und hoffte auf das , Aufkommen der Vereinigten Staaten von Europa im
20.Jahthundert”. Europa, so Hugo, brauche ,,alle Abriistung mit Ausnahme der -Abriis-
tung des Geistes”. Die praktische Umsetzung der européischen Idee jedoch macht be-
griffliche Aporien deutlich und zeigt, dass weder der Riickgriff auf Geographie noch der
auf Kulturgeschichte eine eindeutige Bestimmung des Begriffs ermd glicht'.

Es gibt keine natiirlichen geographischen Grenzen Europas und fraglich ist auch, ob
sich klare kulturelle Grenzen ziehen lassen. Als Bestandteil des GroBkontinents Eura-
sien ist die Grenzziehung zwischen Asien und Europa historisch-kulturell bedingt. Auch
ist eine Grenze nie durchs Volkerrecht institutionalisiert worden.

Die Probleme bei der Bestimmung européischer Kultur stehen im Zusammenhang mit
dem Fehlen einer klaren rdumtichen Bestimmung Europas und umgekehrt. ,,Deshalb
sind die geographischen Grenzen Europas so variabel wie die Geschichten, mit denen
sie begriindet werden.*!

Unter der Voraussetzung, dass eine klare Grenzziehung nicht moglich ist, lisst sich je-
doch cine Bestimmung dessen ausmachen, was unter ,,Europa“ verstanden werden kann,
wenn man sich die jeweiligen Bedeutungen anschaut, die dem Begriff im Laufe der Ge-
schichte beigemessen wurden und dabei feststellt, dass sich seit der zweiten Hilfte des
15. Jahrhunderts die Bedeutung des Begriffs ,,Europa® zunehmend verfestigt.

b Eder2007,5.201



2. Geografische Grenzen Europas

2.1. Problematik von Kontinentalgrenzen

Anders als die fiinf anderen Kontinente, sind Europa und Asien durch keine plattentek-
tonische Grenze getrennt, weshalb die eurasische Landmasse seit dem Beginn der Kon-
tinentalverschiebung nicht getrennt wurde. Unter streng geographischen bzw. geologi-
schen Aspekten stellt Europa deshalb eine Halbinsel Eurasiens dar. Jeglicher Versuch,
eine natiirliche Abgrenzung Europas von Asien zu definieren, lauft damit zwangsliufig
auf eine kiinstliche Definition hinaus, die keiner niheren Betrachtung standhilt.

Es gibt nur wenige Staaten, die nach dem giingigen Gebrauch der Begriffe ,»Buropa“
und ,,Asien” auf beiden Kontinenten zugleich liegen: Kasachstan, Russland und die
Tirkei haben jeweils einen europdischen und einen asiatischen Teil. Die griechischen
Inseln der Agiis, die nur wenige Kilometer vor der Westkiiste Kleinasiens liegen, gelten
noch als europiisch, vor allem aufgrund ihrer historischen Zugeh6rigkeit zu Griechen-
land. AuBerdem gibt es eine Reihe von Staaten, deren Besitzungen und Kolonien jen-
seits ihres eigenen Kontinents liegen.

Eine volkerrechtliche Grenzzichung zwischen Europa und Asien existiert nicht und ist
auch nicht méglich, da Kontinente keine Volkerrechtssubjekte sind und den von einer
Kontinentalgrenze betroffenen Staaten keine vélkerrechtlichen Konsequenzen erwach-
sen wiirden. Geographische Zugehérigkeit zu einem Kontinent ist zwar in den meisten
Fiéllen ausschlaggebend fiir die Zugehorigkeit zu internationalen Organisationen und
Staatenverbiinden, aber kein Ausschlusskriterium. So liegt die Tiirkei nach giingiger
Definition zu 97 Prozent ihrer Fliche und zu 82 Prozent ihrer Einwohner in Agien, den-
noch wurden Beitrittsverhandlungen zur EU aufgenommen. Der EU-Mitgliedstaat Zy-
pern wird komplett zu Asien gerechnet, und auch Grénland als autonomer Teil des Ké-
nigreichs Didnemark, ginzlich in Nordamerika gelegen, gehdrte bis zu seinem Austritt
1985 zur Europidischen Gemeinschaft. Eine rein geographische Entscheidung {iber die
Zugehorigkeit eines Gebietes zu Europa ist daher unmdglich?’.

2.2. Definition der geographischen Grenze nach Strahlenberg

Die heute gebriuchlichste Definition der Ostgrenze Europas und Westgrenze Asiens
stammt von Philip Johan von Strahlenberg (1676-1747), einem deutsch-schwedischen
Geografen. Er befasste sich mit der russischen Geografie und nutzte seine Kriegsgefan-

Schultz: ,,Kann der Geograph dem Politiker definitiv die Frage beantworten, ob die Tiirkei zu Euro-
pa gehdrt oder nicht? Offenkundig nein!®, in: Leggewie 2004, $.52
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genschaft in Russland, um in Sibirien geografische und anthropologische Studien anzu-
stellen. Er wurde vom Zaren Peter II. beaufiragt, eine Grenzlinie innerhalb Russlands zu
finden und zu kartographieren. 1730 erschien’in Stockholm sein Werk ,, Das Nord- und
Ostliche Theil von Europa und Asia, in so weit solches das gantze Russische Reich mit
Sibirien und der grossen Tatarey in sich begriffet”, und im selben Jahr nahm Zarin Anna
Iwanowna seinen Vorschlag an, den Ural zum Grenzfluss zu bestimmen.

Zwischen der Karasee (im Nordpolarmeer) und dem Kaspischen Meer formen nach
Strahlenbergs Definition das Ufalgebirge, das sich nur bis in 1 895 Meter Hohe erhebt
und somit keine wirkliche Barriere darstellt, sowie ab Magnitogorsk im siidlichen Utral-
gebirge der Fluss Ural die Grenze. Letzterer flieit 2 428 Kilometer lang ins Kaspische
Meer. Im Uralgebirge wird die Kontinentalgrenze iiblicherweise entlang der Wasser-
scheide gezogen.

Zwischen dem Kaspischen und dem Schwarzen Meer ist der Verlauf der Kontinental-
grenze schwerer zu ziehen. Strahlenberg gibt dic Niederung des Flusses Manytsch an,
eines Unterlaufs des Don. Ab Manytschskaja bildet der Don selbst die Grenze. Der Don
galt bereits im Mittelalter als Gstliche Grenze Europas, und die Manytschniederung war
nach der letzten Eiszeit fir eine Weile die natiirliche Verbindung zwischen dem
Schwarzen und dem Kaspischen Meer. Nach Strahlenberg befindet sich also auch ein

Nordwest-Zipfel Kasachstans in Europa, nicht aber Georgien”.

Alternativ wird auch das Kaukasusgebirge selbst als Grenze angegeben; unter dieser
Voraussetzung wire dann nicht der Mont Blanc sondern der Berg Elbrus der héchste
Berg Europas wire.

) Definition der Auflengrenze durch den Europarat und den Stidndigen Aus-
schuss fiir geographische Namen (StAGN)

Der Europarat berief in den 1960er Jahren geographische Konferenzen ein, um eine
allgemein anerkannte Definition Europas zu finden. Die Geographen kamen zum
Schluss, dass Europa nicht nach "natiirlichen", d. h. physisch-geographischen Gegeben-
heiten, sondem ausschlieBlich nach humangeographischen Kriterien wie Besiedlung,
Geschichte, Wirtschaft, Kultur und Politik als Kontinent abgegrenzt werden kénne.*

Mit der Bestimmung geographischer Namen beschiftigt sich in Deutschland der Stén-
dige Ausschuss flir geographische Namen (StAGN). Der StAGN ist ein sefbstindiges

3 Vel. http://upload. wikimedia.org/wikipedia/de/f/ff/Europa_geografisch karte de_l.png

4 Hummel 2003
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wissenschaftliches Gremium ohne hoheitliche Funktion. Da keine natiirlichen Grenzen
Europas existieren, ist die Aufgabe des Gremiums Kriterien zu definieren, die eine Be-
stimmung ermdglichen. Fir den StAGN hat Peter Jordan einen Vorschlag fiir die
~GroBgliederung Europas nach kulturrdumlichen Kriterien*® gemacht und dabei auch
teilweise die' AuBlengrenzen bestimmt. Er gibt zwei verschiedene Groligliederungen,
eine nach mur ,kulturrdumlichen” Kriterien und die andere nach kulturellen Kriterien
und politischen Grenzen. Kulturriumliche Kriterien miissen solche mit nachhaltiger
Wirkung und von historischer Dimension sein. Diese Kriterien zur Bestimmung riumli-
cher Identitit kénnen sich zwar auf empirische Fakten stiitzen, sind aber ,,im Wesentli-
chen ein soziales und kulturelles Konstrukt®.

Nach der kulturrdumlichen und der politischen Aufteilung liegt die Tiirkei nicht in Eu-
ropa, wohl aber Zypern. Wie weit Russland in Buropa liegt wird nicht bestimmt, aber
zumindest ein Teil als osteuropiisch definiert.

Jordan 2005
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3. Definition in kultureller Hinsicht

3.1. Kulturbegriff

Kultur ist nicht als bloBe Sammlung von Traditionen und Ritualen zu verstehen, die
einen vorpolitischen Kern fiir die Bestimmung einer Gemeinschaft liefert, sondern als
Diskurs- oder Kommunikationsgemeinschaft mit einem kollektiven Gedéchtnis, die eine
besondere Identitit der Teilnchmenden ausbildet. So spricht etwa Schénhoven in seiner
Abschiedsvorlesung ausdriicklich von ,,Europa als Erinnerungsgemeinschaft*® Die
Versuche, eine solche vorpolitische Substanz z.B. in der Suche nach einer européischen
Ursprache auszumachen, sind gescheitert. Eine Kommunikationsgemeinschaft in Euro-
pa hat es historisch in der Form des Judentums und des lateinischen Christentums gege-
ben, die sich aber nicht als europdisch sondern als jiidisch oder christlich verstand. So-
mit waren die Grenzen Europas identisch mit den Grenzen der christlichen Ausdehnung,
Skandinavien wurde von Kartographen bis ins 16.Jahrhundert hinein nicht zu Europa
gezahlt’. Die einigende Kraft durch einen Bezug aufs Judentum und vor allem auf das
Christentum ist aber nicht zuletzt durch die Bildung der Nationalstaaten beendet wor-
den, die auch andere Formen des Kulturaustauschs erschwert haben. Auch wenn das
Projekt der Européischen Unjon nun wieder eine Kommunikationsgemeinschaft ermd g-
licht (und erfordert), ist das Selbstverstiindnis der Bevolkerung der Mitgliedstaaten noch
sehr weitgehend national bestimmt. Welche Rolle die historische judisch-christliche
Kommunikationsgemeinschaft fiir das Projekt der Burop#ischen Union hat, ist Gegens-
tand politischer Auseinandersetzung.

Von einer europdischen Kultur wird seit der Aufklirung gesprochen, die auf eine Tradi-
tion verweisen konnte, die Europa seit der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts als feste
GroBe verstanden wissen wollte, was mit den damals einsetzenden Entdeckungsreisen
tiber Europa hinaus zusammenhing,

Heute hat die Rede von der kulturellen Gemeinsamkeit Europas sich durchgesetzt. ,,Al-
lenthalben wird in miindlichen Statements oder schriftlichen Ausfithrungen wissen-
schaftlicher und nichtwissenschaftlicher Natur eine Art Kulturlitanei gebetet. Europa sei
eine Mischung aus antiker griechisch-romischer, aus jiidischer und christlicher Kultur,
Epochen wie die der Karolinger, die Renaissance und die Aufklirung hitten die kultu-
relle Einheit Europas in der neueren Geschichte bewirkt, Europa bilde eine Wertege-
meinschaft, worunter vor allem die Grundlegung des politischen Europa durch Grund-

Klaus Schénhoven: ,,Europa als Erinnerungsgemeinschaft”, Abschiedsvorlesung an der Sozialwis-
senschafilichen Fakultit der Universitit Mannheim am 13.September 2007, Bomn 2007 (Hist. For-
schungszentrum der Friedrich-Ebert-Stiftung, Gesprichskries Geschichte, Heft 75

Schmale 2001, 8. 51
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und Menschenrechte verstanden wird. Die Frage. Ob das richtig oder falsch ist, kann
zundchst unberiicksichtigt bleiben: Je Sfter solche Ansichten quet durch Europa wieder-

holt werden, desto mehr scheinen sie wahr zu sein. Sie wirken zweifellos bewultseins~
bildend.*®

Rechtsphilosophisch problematisch ist der Rekurs auf ,,westliche oder ,,europiische*

Werte, wie Demokratie und Menschenrechte, da diese universalistische darstellen, deren
Verortung im ,,Westen® oder in ,»Europa® eine Haltung andeuten konnten, die seit der
Entkolonialisierung diskreditiert ist. Grundsétzlich waren auch die universalistischen
Vorstellungen iiber eine gute Ordnung immer noch wesentlich national bestimmt®. Fine
gemeinsame Semantik fiir Europa zu finden, ist eine politische Aufgabe und noch nicht
abgeschlossen.

3.2, Okzident/Abendland/Westen

,»Das Gefithl ,,wir Européder entstand im Grunde erst im Zuge der europdischen Expan-
sion, als der Vergleich mit anderen Menschen in anderen, dazu noch bis dahin unbe-

kannten Kontinenten nicht zuletzt iiber Flugblattholzschnitte dem »gemeinen Mann®
nahegebracht wurde.*!”

Erst aus der bitteren Erfahrung zweier Weltkriege heraus verliert das nationalstaatliche
Leitbild an Attraktivitit und Kraft und die Tradition »Europas” wird wiederbelebt. Al-
lerdings geriet das neu entstehende Europa sogleich in das Spannungsfeld des Ost-
West-Konflikts und des Kalten Krieges. Europa bezeichnete jetzt Westeuropa im Ge-
gensatz zum kommunistischen Osten. Dieses Schema konnte ankniipfen an die Traditi-
on des Begriffs ,,Abendland”, mit dem seit der Renaissance die AuBlengrenze zu
bestimmen versucht wurde.

Der Begriff ,,Okzident (lat. occidere = untergehen) oder ,,Abendland“ bezeichnete in
der Antike den westlichsten bekannten Kontinent, den der Abendsonne scheinbar am
néichsten gelegenen Erdteil. Als 395 das Rémische Reich in einen Ost- und einen West-
teil geteilt wurde, war fiir den byzantinischen Landesteil die Bezeichnung ,,Oriens* (lat.
oriri = aufgehen) gebriuchlich. Erst ab 1529 taucht das deutsche Wort wAbendlinder
auf. Der Begriff ,,Westen bekommt eine neue Bedeutung im 19.Jahrhundert vor dem
Hintergrund des Imperialismus und bezieht sich nur auf den westeuropéischen Teil,
wihrend im Mittelalter der Begriff ,,Europa occidentalis® den Bereich vom Baltikum bis

8 Schmale 2001, S. 266

Miinch 2008, S.161

10 Schmale 2001, 8.40

W
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zur Adria mit einschloss. Mit dem Kalten Krieg, auch Ost-West-Konflikt, wurde die
Spaltung der Welt ebenso wie Europas zum bestimmenden Faktor fiir die nationale wie
europiische Selbstverortung.

Die Ost-West-Differenz hat bis heute einen entscheidenden Einfluss auf die die Diskus-
sion um und in Europa. Zahlreich sind z.B. die Versuche eherrialiger Ostblockstaaten,
wie Tschechiens und Ungarns, aber auch der Staaten des Baltikums, sich als mitteleuro-
paisch bzw. ostmitteleuropéisch zu definieren und sich so ihrer Zurechnung zum russi-
schen Einflussraum zu entziehen. Aus diesen Versuchen der Begriffshildung erwichst
eine Dichotomie, die Russland —ebenso wie die Tiirkei- als auBerhalb Europas und mit

diesem unvereinbar verortet.

3.3. Christentum und Europa

Im Zuge der Arbeiten an der Europiischen Verfassung von 2004, die nicht in Kraft ge-
treten ist, gab es Bestrebungen von Seiten der Konservativen, unterstiitzt von Lindern
wie Deutschland, in welchen die Trennung von Staat und Kirche nicht vollstindig um-
‘gesetzt ist, einen Gottesbezug oder zumindest einen Verweis auf das jiidisch-christliche
Erbe Europas.in die Priambel des Verfassungsvertrages zu schreiben. !t

Die lateinische Kirche hat eine Gesellschaft hervorgebracht, die {iber ein eigenes institu-
tionelles Gefiige und eine eigene kollektive Identitét verfligte, die aber den Begriff ,,Eu-
ropa“ nicht verwendet hat. Wenn der Begriff auftauchte, dann zur Anrufung ciner
christlichen Einheit gegen die Tiirken. Der Begriff taucht vermehrt erst mit dem Bedeu-
tungsverlust der katholischen Kirche seit dem 15. Jahrhundert in der Renaissance auf|
tritt aber auch dann noch hinter dem des Abendlands zuriick, der die Abgrenzung nach
Auflen jenseits der konfessionellen Spaltungen, die auch die politischen weitgehend
bestimmten, bezeichnete.

Nach diesem institutionellen Bedeutungsverlust der katholischen Kirche, der jedoch
nicht unbedingt und in allen Lindem auch einen Verlust an kultureller Prigekraft be-
deutete, bildete sich keine einheitliche gesamteuropiische Institution mehr aus. Es bil-
deten sich aber sdkularisierte soziale Strukturen mit européischen Charakter: eine euro-
péische Aristokratie, ein kosmopolitisches Stadtbiirgertum und ein Netzwerk von Wan-
dergeséllen. Nicht zu unterschitzen sind auch die Kommunikationsstrukturen zwischen
den jiidischen Biirgern der einzelnen Nationen, die sich zwar als Biirger des jeweiligen
Nationalstaates verstanden --wobei dieser Status des Biirgers ihnen hiufig verwehrt

11 So schon bei der Ausarbeitung der Charta der Grundrechte der Europdischen Union. Vgl Huber
2002: 72.
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wurde-, aber eben auch als Angehdrige des jiidischen Volkes, das sich gerade nicht na-
tionalstaatlich definiert und deshalb quer zu allen nationalstaatlichen Kategorien liegt.

Diese Strukturen wurden aber mit der Durchsetzung des Nationalstaats als Ordnungs-
modell, das religiose und Klassenspaltungen zu iiberwinden trachtete, entweder unter-
graben oder dikriminiert. Eine Verbindung von Europa und Christentum tauchte noch
als romantischer Gegenentwurf wie bei Novalis zu Beginn der nationalstaatlichen Epo-
che auf. Das Christentum Novalis® ist dariiber hinaus nicht das des 16. Jahrhunderts,
sondern ein kulturelles, sdkularisiertes, dessen Europaidee deutsch gepriigt ist im Unter-
schied zur zeitgleichen napoleonischen Durchsetzung des franzésisch gepréigten Euro-
pabegriffs. Aus dieser Konstellation erklért sich auch die romantische Unterteilung Eu-
ropas in Romanitit und Germanitit durch die Gebriider Schlegel, fiir die Amerika das
»neue* Europa bedeutete.

34, Antike und Europa

Eine Alternative zum Bezug aufs Christentum als konstitutiv fiir Europa stellt der Ver-
such Valéry Giscard d’Estaings dar, des Priisidenten des Europdischen Konvents, die
Priambel der EU-Verfassung mit einem Zitat des griechischen Geschichtsschreibers
Thukydides aus dem flinften vorchristlichen Jahrhundert beginnen zu lassen. Dieser
Vorschlag scheiterte in der Regierungskonferenz, die bei ihrer Einigung iiber den Ver-
fassungsvertrag am 18. Juni 2004 auf das Zitat verzichtete. Thukydides hatte dem
Staatsmann Perikles in seiner ,,Gefallenenrede fiir die Toten des Peloponnesischen
Krieges die folgenden Worte in den Mund gelegt: ,,Die Verfassung, die wir haben (...)
heiflt Demokratie, weil der Staat nicht auf wenige Biirger, sondem auf die Mehrheit
ausgerichtet ist.."?

Mit diesem Vorschlag wurde an eine Tradition angeschlossen, die die Antike Welt als
europdische interpretiert. Aus der griechischen Antike stammt auch der Name ,,Europa®
und bezeichnete Mittel-, Nordgriechenland, Thrakien und Makedonien. Der Begriff
weitete sich (6. Jahrhundert v. Chr,) aus und bezeichnete den Raum zwischen Gibraltar
und Schwarzen Meer. Da die Antike aber wesentlich eine Mittelmeerwelt war, drangen
die antiken Kulturen erst mit dem biirgerlich-humanistischen Bildungskanon nach
Nordeuropa. Die Griechenlandbegeisterung zur Zeit des Unabhingigkeitskriegs 1831-
32 band erstmals wieder die vormals tiirkischen Teile Europas wieder ein.

12 Thukydides II, 37. Zit. nach: Amt fiir amtliche Verdffentlichungen der Européischen Union 2003: 3,
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4, Grenzen der Union

4.1. Rechtliche Grenzbestimmung der Union

Nach Artikel 49 EUV kann ,,jeder europdische Staat“ die Mitgliedschaft beantragen.
Definiert wird weder, was unter Europa zu verstehen ist, noch ob der entsprechende
Staat ginzlich in Europa liegen muss. Eine rein geographische Bestimmung ist somit
nicht angebracht. Zwar wurde mit dem geographischen Argument der Antrag Marokkos
auf Mitgliedschaft 1986 abgelehnt, andererseits zeigt sich in der Aufnahme Zypems
2004, dass diese Argufnentation nicht durchgehalten wird, sondern auf kulturelle Ge-
meinsamkeiten verwiesen wird. Wie stark diese sein miissen, lédsst sich schwerlich
rechtlich quantifizieren. ,,Wenn ein Staat als européisch angesehen wird, obwohl dies
der geographischen Tradition nicht entspricht, dann diirfte es sich noch um eine authen-

tische Vertragsauslegung im Sinne der Bejahung der kulturellen Gemeinsamkeiten han-
deln.“”

Umstritten ist seit langem die Frage des Status von zwei Staaten, die traditionell als
Mittler zwischen Europa und Asien geschen wurden: Tiirkei'* und Russland. Eine

Grenze kann hier nur politisch gezogen werden.

4.2. Tiirkei

Adolf MuSchg schreibt angesichts des diskutierten Beitritts der Tiirkei zur EU: ,,Die
Frage seiner [Europas] Grenze hort plétzlich auf, eine akademische zu sein. Sie stellt
sicﬁ auf allen moglichen Ebenen: vor allem als Frage des politischen Willens, dann der
Frage der eigenen Struktur, der geopolitischen Folgen, der ékonomischen Konsequen-
zen.“" Er pladiert dafiir, die Frage des Beitritts der Tiirkei zum jetzigen Zeitpunkt noch
nicht abschlieBend zu klédren, sondemn die Beitrittsverhandlungen abzuwarten.'® Mit der
Aufnahme von Beitrittsverhandlungen am 3.10.2005 ist aber die Annahme eines euro-
pdischen Charakters der Tirkei zumindest schon als Programm gesetzt, das ,,die kultu-
relle und politische Identitét der Union [...] entscheidend pragt«!’.

Die Tiirkei wurde durch die Pariser Friedensverhandlungen nach dem Krimkrieg 1856

als europiische Macht eingebunden, was zuvor schon Metternich geplant haite. Ein

. Meng zu Art, 49, Rn. 55, in: von der Groeben 2003

vgl. Leggewie 2004
15  Muschg 2005: 70.
16 Muschg 2005: 75.

7 Meng zu Art. 49, Ra. 54, in: von der Grocben 2003

14
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Ausschluss durch Verweis auf den Islam als kulturell fremd, erscheint angesichts der
historischen Verflechtung, wie der mehrhundertjihrigen Présenz in Buropa, sowie der
mehrheitlich von Muslimen bewohnten Staaten Albanien und Bosnien und dem Anteil
von finf bis7,5 Prozent Muslimen an der europdischen Gesamtbevilkerung (aber nur
3,23% an der EU-Bevdlkerung)'® zumindest nicht eindeutig,

4.3, Russland

Die Frage, wer beim ,,Europiischen Konzert“'®, der Pentarchie, wie laut mitspielen darf,
hing seit der Frithen Neuzeit immer mit der Rolle Russlands als europdische Gromacht
zusammen. Mit der Verlegung der russischen Hauptstadt nach Sankt Petersburg unter
Peter dem GroBen 1712 und spétestens seit den drei Polnischen Teilungen 1772, 1793
und 1795 und dem Sieg iiber Frankreich 1812 ist der Status als europiische Grolimacht
unbestreitbar. Peter der Grolle war es auch, der den Utal als Grenze zwischen dem eu-

ropdischen und asiatischen Teil Russlands vorschlug.

Die russische Bevdlkerung lebt heute zu 73 Prozent westlich des Ural, allerdings nur
auf 23 Prozent der Staatsfliche. Zu sowjetischen Zeiten war die Verteilung in der
UdSSR éhnlich: 77 Prozent der Gesamtbevilkerung lebten auf 24 Prozent der Fliche,
die in Europa lag.

Spitestens scit dem Kalten Krieg versteht sich Russland aber selbst nicht als bloBe eu-
ropdische GroBmacht, sondern als Weltmacht.

18 http://de. wikipedia.org/wiki/Islam in Europa

19  Gértemaker 1996: 298.
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