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Die beabsichtigte Anderung des Strafgesetzbuches zur Verbesserung des Schutzes
der sexuellen Selbstbestimmung wird aus Sicht der staatsanwaltschaftlichen Praxis
ausdricklich begraft, da hierdurch die bestehenden Geselzesliicken bei der Verfol-

gung sexueller Ubergriffe geschlossen werden kénnen.

Der Gesetzesentwurf enthalt erhebliche Verbesserungen gegenlber der bestehen-
den Rachtslage, um die bisherigen Defizite in der Strafverfolgungspraxis zu beseiti-
gen, die insbesondere aufgrund der sexuellen Ubergriffe in der Silvesternacht in
Kaln'mit grolRer medialer Wirkung und mit traumatischen Folgen fur die Opfer zu

Tage getreten sind.

Gleichwohl enthalt der Entwurf des Bundesministeriums der Justiz und far Verbrau-
cherschutz noch Regelungsliicken, deren SchlieRung zur Gewahrleistung einer ef-

fektiven Verfolgung von Sexualstraftaten geboten erscheint.
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§ 179 Abs. 1 Nr. 1 StGB-E

“Nach § 179 Abs. 1 Nr. 1 StGB-E soll sich strafbar machen, wer unter Ausnutzung
einer Lage, in der eine andere Person aufgrund ihres kérperlichen oder psychischen
Zustands zum Widerstand unfahig ist, sexuelle Handlungen vornimmt oder an sich

vornehmen lasst.

Diese Regelung nimmt im Wesentlichen die bisherige Regelung des § 179 Abs. 1
Nr. 1 und Nr. 2 StGB auf und ersetzt die Tatbestandsmerkmale der Nr.1 alte Fas-
sung durch das Merkmal ,psychischen Zustand".

Soweit der Straftatbestand des § 179 Abs. 1 Nr. 1 StGB-E die Strafbarkeit auch auf
die Unfahigkeit des Opfers zur Ausiibung der sexuellen Selbstbestimmung oder zur
Durchsetzung des eigenen Willens gegen das sexuelle Ansinnan des Téters aus-

weitet, bestehen gegen diese Regelung aus Sicht der Praxis keine Einwénde.

Nicht erfasst werden jedoch sexuelle Handlungén, die gegenlber einem Opfer vor-

| genommen werden, das zwar nicht widerstandsunfahig, aber erheblich in der sexu-
ellen Selbstbestimmung eingeschrankt ist. Solche Opfer, die trotz einer geistigen
Einschrankung in der Lage sind, einen eigenstindigen Willen zu bilden und in einfa-
cher Form auch zu artikulieren, diesen jedoch gegen den bestimmt und nachdriick-
lich vorgetragenen Willen eines andersn nicht durchzusetzen vermaogen, sind dem
Tater auch nach dieser Neuregelung schutzlos ausgeliefert. Diese Fille werden von
dem vorliegenden Entwurf des § 179 Abs. 1 Nr. 1 StGB-E nicht erfasst.

§ 179 Abs. 1 Nr. 2 SIGB-E

Der Tatbestand des § 179 Abs. 1. Nr. 2 StGB-E, wonach die iiberraschende Bege-
hung der Tat unter Strafe gestellt wird, solite entgegen dem Gesetzesentwurf als re-
latives Antragsdelikt ausgestaltet sein. Gerade unter dieser Tatbestandsalternative
sind auch Straftaten mit geringem Unrechtsgshalt zu erwarten, Wia z. B. das fluchti-
ge Berlhren eines Opfers ohne weitere Einwirkung. Nicht jeder Uberraschende
Ubergriff wird vom Opfer auch als gravierender Eingriff erlebt. Soweit nicht die
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Staatsanwaltschaft aufgrund der Gesamtumstinde das besondere offentliche Inte-
resse an der Strafverfolgung bejaht, glbt das Antragserfordernis dem Tatopfer die
- Méglichkeit, selbst zu entscheiden, ob es eine Verfolgung des Uberraschenden
Ubergriﬁeé wiinscht, mit allen Folgen, die diese Entscheidung nach sich zienht (Ver-
nehmung durch die Polizei, Befragung durch das Gericht, mégliches erneutes Zu-
sammentreffen mit dem Tater vor Gericht, ggfs. Glaubhaftigkeitsbegutachtung des

Tatopfers).

Soweit eine Uberrumpelnde Begehungsweise des Taters nach § 179 Abs. 1 Nr. 2
StGB-E im familidren Nahbereich auftritt, bietet die Aufnahme eines Strafan-
tragserfordernisses auch die Mdglichkeit fur das Tatopfer, selbst zu ehtscheid'en, ob
es dem Schutz der familidren Bindungen Vorrang gegeniiber der Aufkldrung und

Verfolgung niederSchwelliger sexuellen Ubergriffe einrdumen méchte.

Die Herabsetzung des Strafrahmens in minder schweren Fallen auf eine Strafunter-
grenze von drei Monaten wird in diesem Zusammenhang befirwortet. Denn gerade
in den Féllen des § 179 Abs. 1 Nr. 2 StGB-E (Uberraschende sexuelle Handlung)
bietet ein niedrigerer Strafrahmen mehr Flexibilitdt, um angemessen auf Straftaten
mit garingem Unrechtsgehalt zu reagieren. Abhangig vom jeweiligen Einzelfall kann

Uber § 47 Abs. 2 StGB auch eine Geldstrafe verhangt werden.

§ 179 Abs. 1 Nr. 3 StGB-E

In Bezug auf § 179 Abs. 1 Nr. 3 StGB-E werden keine weiteren, den Tatbestand
einengenden Tatbestandsvoraussetzungen fir notwendig erachtet, da auch hier der
subjektiven Tatbestand des § 179 StGB-E erflllt sein muss, d.h. der T3ter muss
die Lage des Opfers, wonach es im Fall des Widerstandes ein empfindliches Ubel
beflrchtet, erkennen und bewusst ausnutzen, um sexuelle Handlungen an dieser
Person vorzunehmen oder an sich von dieser Person vornehmen zu lassen. Mit die-
sem Ausnutzungsbewusstsein des Taters als subjektivem Erfordernis ist der Tatbe-

stand hinreichend eng gefasst.

Problematisch konnte in der Rechtsanwendung jedoch sein, dass das Tatbe-

standsmerkmal des Befiirchtens eines empfindlichen Ubels seitens des Tatopfers
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nur aligemein gehalten ist. Hierbei ist aber zu beachten, dass diese Formulierung
auch beim Tatbestand des § 240 Abs. 1 StGB gewshlit wurde und die Gerichte bis-
her keine nennenswerten Schwierigkeiten haben, festzustsllen, wann ein empfindli-
ches Ubel tatsichlich vorliegt. Das notwendige Korrektiv bei der Neufassung des §
179 Abs. 1 Nr. 3 StGB-E stellt _das vorgenannte Ausnutzungshewusstsein dar.

Klar ist aus Sicht der Praxis aber auch, dass es in derartigen Fillen — wie im Ubri-
gen bei nahezu allen Fallen des § 179 StGB-E ~ zu Beweisschwierigkeiten im  Straf-
verfahren (Ubergriff eines Taters gegentber einem Opfer ohne weitere unbeteiligte
Zeugen, Opfer einziger Zeuge) kommen kann, wobei dies auch in der bisherigen
Gesetzesfassung gerichtlicher Alltag ist. Hieran wird auch die beabsichtigte Neu-
fassung nichts andern. Insofern ist zu befirchten, dass auch im Falle der Reform
des Sexualstrafrechts die Tatopfer vielfach nicht in der Lage sein werden, die an
ihnen begangenen Straftaten aus der Erinnerung — zumal bei tangerem Zeitablauf -
ausraichend glaubhaft zu schildern, die ihnen bis zur Tat unbekannten T4ter hinrei-
- chend sicher zu identifizieren oder durch Obj‘ektive Beweismittel die Tatbegehung
Zu untermauern. Insoweit wird das Sexualstrafrecht auch kunftig den Opferinteres-
. sen nicht in allen Fallen gerecht werden kénnen, weil es an-ausreichenden Feststel-
lungen fur die Bildung der richterlichen Uberzeugung nach den geltenden strafpro-
zessualen Beweisregeln fehlt. Dies wird die Verfahrenseinstellung oder den Frei-

spruch des Tatverdachtigen zur Folge haben.

Unzureichende‘ Ahndung von sexuellen Ubergriffen unterhalb der Erheblichkeits-
schwelle des § 184 h Nr. 1 StGB (z.B. .Begrapschen")

Die Schilderungen von Tatopfern in Strafverfahren belegen haufig eindrucksvoll, wie
belastend sexuelle Belastigungen (Busengrapscher eic.) unterhalb der Erheblich-

keitsschwalle des § 184 h Nr. 1 StGB fur die Opfer sein kénnen.
Soweit diese Handlungen nicht bereits den Tatbestand des § 179 StGB-E erfullen,

bleibt der Rechtsprechung auch nach der Gesetzesnovelle nur der Weg eine Straf-

barkeit des Taters wegen tatlicher Beleidigung gemal § 185 StGB zu prifen. .
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Nach der hdchstrichterlichen Rechtsprechung ist nicht jede gegen den Willen des
Tatopfers gefuhrte sexuslle Handlung zugleich ein Angriff auf dessen Ehre. Ein An-
griff auf die Ehre liegt nur dann vor, wenn der Tater durch seine sexuelle Handlung
zugleich zum Ausdruck bringt, das Opfer weise einen seine Ehre mindernden Man-
gel auf. Eine solche Kundgabe ist in einer sexuellen Handlung allein regelmakig
nicht zu sehen. Eine sexuelle Handlung ist daher nur dann als tatliche Beleidigung
strafbar, wenn nach den gesamten Tatumstanden in dem Verhalten des Taters zu-
gleich ausdrlcklich oder konkludent eine — von ihm gewollte — herabsetzende Be-
wertung des Tatopfers (Geringschatzung, Missachtung oder Nichtachtung) liegt, die
iiber den eigentlichen geschlechtlichen Ubergriff hinausgent.

Tater, die in ihrer fehlerhaften Vorstellungswelt inre sexuellen Handlungen als Aus-
druck ihrer Zuneigung und Wertschatzung verstehen oder nur inrer eigenen sexuel-
len Befriedigung nachgehén, erfullen nicht den Tatbestand der tatlichen Beleidigung
gemall § 185 StGB. .

Somit bleiben viele Formen sexualbezogener Beldstigungen ganzlich straflos.

Aus Sicht der Strafverfolgungspraxis sollté diese Gesetzeslicke durch die Schaf-
fung eines neuen Straftatbestandes der ,sexuellen Belastigung mit Korperkontakt"

geschlossen werden.

Nicht Ubersehen werden darf in diesem Zusammenhang aber auch die mdgliche
geselischaftliche Tragweite einer Ausweitung des strafrechtlichen Schutzes vor un-
erwiinschten sexuellen Handlungen, da diese die naheliegende Gefahr in sich birgt,
dass es zu Missdeutungen und Missverstandnissen und Unsicherheiten bei der An-
bahnung neusr Beziehungen und Sexualpartnerschaften kommt, die ein Klima
schaffen, in dem rechtstreue Birger, insbesondere Jugendliché und junge Er-
wachsene, aus Angst vor missverstandlichen Verhaltensweisen und vor drohender
Strafbarkeit zunehmend eine Scheu vor unbefangeném sexuellen Verhalten und

k&rperlichen Anngherungen entwickeln.
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Unzureichende Ahndung von sexuellen Ubergriffen aus Tatergruppe

Zunehmend Probleme bereiten den Staatsanwaltschaften und Gerichten sexuelle

Handlungen aus einer Tatergruppe heraus.

Eine derartige Begehungsweise wird zwar vielfach nach den Vorschriften der §§
179 Abs.1 Nr. 2 StGB-E (Uberraschender Ubergriff), 179 Abs. 1 Nr. 3 StGB-E (Be-
furchtung eines empfindlichen Ubels durch Vielzahl der Angreifer) und 177 StGB

(Einsatz qualifizierter Notigungsmittel) verfolgt werden kdnnen.

Strafrechtlich geahndet werden kdnnen die Mitglieder der Angreifergruppe jedoch
regelmafig nur dann als Tater, Mittiter, Gehilfe oder Anstifter, wenn deren konkre-
ter Tatbeitrag oder deren konkrete Tatbeteiligung bei jedem einzelnen Gruppenmit-
glied in dem Strafverfahren nachgewiesen werden kann. Angesichts der besonde-
ren Stresssituation des Tatopfers, der haufigen Unubersichtlichkeit des Tatortge-
schehens, der Vielzahl der Tater und Handlungsablaufe und der traumatisierenden
Gesamtumstande sind die notwendigen Feststellungen fir eine Taterschaft oder
Teilnahme jedes einzelnen Gruppenmitgliedes haufig nur sehr schwer oder gar nicht

mehr in der Hauptverhandlung zu treffen.

Es ist daher aus der Sicht der Strafverfolgungspraxis wiinschenswert, dass sexuelle
Ubergriffe aus der Gruppe heraus, umfassend strafrachtlich verfolgt werden kénnen,
d.h. jeder, der sich an einer Gruppe beteiligt, aus der heraus sexuelle Ubergriffe
vorgenommen werden, soll sich kinftig als Tater des Sexualdelikls verantworten
mussen und zwar selbst dann, wenn er selbst keine sexuelle Handlung vorge-
nommen hat oder ihm solche weder im Einzelnen noch konkret nachgewiesen' wer-

den Kénnen.

Sexuelle Handlungen aus einer Tatergruppe heraus stellen fur das Tatopfer eine
besonders gefahrliche Tatsituation dar, da sich durch die Ubarmacht der vielen Ta-
ter, durch die gruppendynamische Herabsetzung des Hemmungsvermégens der Ta-
ter, durch das gegenseitige Anstacheln der Gruppenmitglieder und durch die einge-
schrankte Moglichkeit der deeskalierenden Einwirkung auf die Tater die Lage des

Tatopfers massiv verschlechtert.
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Der Gesetzgeber hat in § 231 StGB far die Beteiligung an einer Schlagerei bereits
eine vergleichbare Regelung getroffen wegen der Gefahrlichkeit von Schlagereien
und der Schwierigkeit, die Einzelverantwortlichkeit der Beteiligten fir schwere Fol-

gen aufzuklaren.

Erik Ohlenschlager
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