Deutscher Bundestag

4, Untersuchungsanssciiuss
dor 18, Wahlperiode

Der vVorsitzende

Der 4. Untersuchungsausschuss hat in seiner Sitzung am 25. Februar 2016 beschlossen:

Beweisbeschluss Bankenverband-1

Es wird Beweis erhoben zur Kldrung der Fragen:

1)

2)

3)

5)

ob und wenn ja, welches Verhalten von Stellen des Bundes zur Folge hatte, dass
die steuerliche Behandlung von Cum/Ex-Geschiiften, d.h. steuerliche Gestaltungs-
modelle mit Leerverkidufen um den Dividendenstichtag, im Sinne von Unterab-
schnitt I erst ab dem Jahr 2012 unterbunden wurde und welche Ziele und Motiva-
tionen diesem Verhalten ggf. zu Grunde lagen (siehe B II.1, des Untersuchungsauf-
trages, BT-Drs, 18/6839 und 18/7601);

ob und wann welche Stellen des Bundes und solche der Zusammenarbeit zwi-
schen Bund und Lindern von den Cum/Ex Geschiften im Sinne von Unterab-
schnitt I wussten oder davon hétten wissen miissen und welche der genannten
Stellen MaBnahmen ergriffen haben oder hitten ergreifen miissen, um die steuerli-
che Behandlung von Cum/Ex-Geschiiften im Sinne von Unterabschnitt I zu unter-
binden, und wer in diesem Zusammenhang ggf. die Verantwortung trigt (siehe B
I1.3. des Untersuchungsauftrages, BT-Drs. 18/6839 und 18/7601);

ob und wenn ja, von wem es Einflussnahmen auf Personen in zustindigen Stellen
des Bundes oder Schnittstellen zwischen Bund und Lindern mit dem Zisl gab, die
steuerliche Behandlung der Cum/Ex-Geschiifte im Sinne von Unterabschnitt I
nicht oder nicht ginzlich zu unterbinden (siehe B II.4. des Untersuchungsauftra-
ges, BT-Drs. 18/6839 und 18/7601);

ob und wenn ja, wie und zu welchen Beteiligungen an Cum/Ex-Geschéften im
Sinne von Unterabschnitt I es ggf. bei privaten Kreditinstituten, Kredit-instituten
mit Beteiligung des Bundes oder Kreditinstituten wihrend der Laufzeit von Stabi-
lisierungsmafnahmen des Finanzmarktstabilisierungs-fonds gekommen ist, wer
ggf. davon profitiert hat und ob Organe der Bank und von diesen beauftragte Wirt-
schaftspriifer bzw. Wirtschaftspriifungsgesellschaften und ggf. Vertreter der dffent-
lichen Eigentiimer Kenntnisse iiber diese Geschifte und deren rechtliche Gestal-
tung erhielten unterbinden (siehe B IL.5. des Untersuchungsauftrages, BT-Drs.
18/6839 und 18/7601);

ob die im Untersuchungszeitraum von Stellen des Bundes getroffenen MaBnah-
men effektiv und hinreichend sind, um den fiir die 6ffentlichen Haushalte ggf.
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eingetretenen Schaden zu reduzieren und welche MaBnahmen zu diesem Zweck
gef. eingeleitet werden miissten(siehe B II.8. des Untersuchungsauftrages, BT-Drs.
18/6839 und 18/7601)

durch das
Ersuchen um Herausgabe

der vom Bundesverband der deutschen Banken allein oder zusammen mit anderen Ver-
binden an das Bundesministerium der Finanzen gerichteten Schreiben vom 20, Dezem-
ber 2002, 9. Januar 2003, 22. Februar 2006 und 23. Februar 2006 - jeweils mit dem Ge-
schiiftszeichen. N.1.3.3 - sowie samtlicher Akten, Dokumente, in Dateien oder auf andere
Weise gespeicherter Daten und sonstiger sdchlicher Beweismittel, die unter diesem Ge-
schiiftszeichen oder unter einem in Bezug zu diesem Geschiftszeichen stehenden Ge-
schiftszeichen oder einem Nachfolgegeschiéftzeichen abgelegt sind,

gemiD § 29 Absatz 1 PUAG bei Bundesverband deutscher Banken e.V., vertreten durch
das Prisidium, BurgstralBle 28, 10178 Berlin

Es wird darum gebeten, die beigezogenen Beweismittel bis 3 Wochen nach Zustellung
vorzulegen und ggf. Teillieferungen vorab zu libermitteln,

Dr. Hans-Ulrich Kriiger, MdB



